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Vorwort

Als wir im Jahr 2019 mit den Arbeiten im Projekt ,Relikte im
Moor” im Ahlen-Falkenberger Moor begonnen hatten, war
uns noch nicht klar, was wir alles entdecken wiirden. Aber
uns wurde sehr schnell deutlich, dass wir mit einer riesigen
Unterstlitzung vor Ort starten wiirden. Das MoorlZ stellte
uns fir eine Informationsveranstaltung die Raume zur Ver-
fligung und wir luden alle Besitzer und Pachter ein. Von der
groBBen Resonanz waren wir sehr Uberrascht. Nach der Vor-
stellung der geplanten Untersuchungen - Geomagnetik,
Bohrungen und Ausgrabungen - erhielten wir sofort von
allen Seiten griines Licht. Und daflir wollen wir uns zualler-
erst noch einmal ganz herzlich bedanken! Ohne die grof3-
artige Unterstitzung und tatkréftige Hilfe ware es nicht
moglich gewesen, die Ergebnisse zu erreichen, die wir heute
haben!

Nach dem groBartigen Start im Sommer 2019 folgte eine
der schwierigsten Zeiten, mit denen wir in den vergangenen
Jahrzehnten zu tun hatten. Corona hatte die Welt und damit
auch die Untersuchungen im Ahlen-Falkenberger Moor im
Griff. Unsere Mdglichkeiten und gewohnte Arbeitsablaufe
waren auf einmal stark beschnitten, aber durch verkleinerte
Teams, die sich sehr einschranken mussten, war es uns trotz-
dem maoglich, die Arbeiten fortzufiihren. Bis zum Ende des
Projektes normalisierte sich die Lage wieder und es folgte
ein grof3er Endspurt.

Das Kernteam bestand aus vier Personen. Als erste ist Dipl.-
Préhist. Anja Behrens zu erwahnen, die die Arbeiten vor Ort
leitete und einen Grof3teil der Auswertung Gbernahm. Sie
stellte zudem den Kontakt zu den Besitzern und Pachtern
her, plante die Durchfiihrung der Ausgrabungen, leitete die
Studierenden an und teilte die Grabungstechniker ein. Sie
hat sicherlich den gréBten Anteil am Erfolg des Projektes.
Neben den archdologischen Téatigkeiten spielte die Archédo-
botanik mit der Auswertung der verbrannten Pflanzenreste
eine grofBe Rolle. Hier stand vor allem die Untersuchung des
Torfes im Mittelpunkt. Wann wuchs wo das Moor und welche
Pflanzen standen zu welcher Zeit zur Verfiigung? Und wie alt
sind die gefundenen Reste von Getreide und Holzkohlen,
die teilweise die einzigen Anhaltspunkte fiir eine Alters-
bestimmung liefern konnten? Diese Aufgabe lbernahm
Dr. Steffen Wolters. Dr. Martina Karle war als Geologin mit an

Niedersachsisches Institut
flr historische Kistenforschung

Bord. Sie arbeitete sich unter anderem durch die Altdaten,
wertete Bohrungen aus und zeichnete zusammen mit den
neuen Daten ein genaues Bild vom ehemaligen Kiistenver-
lauf und wie sich die Landschaft unter dem Einfluss der Ge-
zeiten verandert hatte.

Aber auch andere Personen, die nicht von Anfang an dabei
waren, pragten die Arbeiten. Piére Leon Frederiks M. A.
war im Laufe des Projektes immer wieder als Hilfskraft be-
schaftigt, fuhrte viele der Bohrungen durch und werte-
te diese aus; zusédtzlich unterstiitzte er auf den Grabungen.
Dr. Annette Siegmdiller bereicherte die Untersuchungen vor
allem in der Schlussphase durch bodenkundliche Analysen.
Dr. Andreas Huser von der Kreisarchdologie Cuxhaven leiste-
te ganz allgemeine umfangreiche Unterstiitzung und Hilfe-
stellung, wofir ihm herzlich gedankt sei.

Letztendlich verbrachten die beiden Grabungstechniker
Jens Lihmann und Dirk Dallaserra von allen die meiste Zeit
im Moor. Sie bohrten, befuhren, vermaf3en und gruben mo-
natelang und gewannen damit einen Grof3teil der Daten, auf
denen dieim Folgenden vorzustellenden Ergebnisse beruhen.

Am Ende ist festzuhalten, dass es den Aufwand und die An-
strengungen wert war. Im Ahlen-Falkenberger Moor liegen
Fundstellen seit Jahrtausenden geschiitzt unter dem Moor,
wie sie kaum an anderer Stelle erhalten sind. An den Grabern
lassen sich architektonische Details genau nachvollziehen
und die Hinterlassenschaften im Siedlungsbereich schei-
nen fast ungestort. Spektakular ist dabei sicherlich auch die
Fundstelle 1594 am stidlichen Rand des Kleinen Ahlen, zu der
es bisher keine Vergleiche gibt - sie ist einzigartig!

Da die Untersuchungen und Auswertungen fast ab-
geschlossen sind, moéchten wir lhnen und Euch die Ergeb-
nisse mit diesem Heft prasentieren. Und zwar nichtin archdo-
logischer Fachsprache, sondern fiir jede/n verstandlich und
interessant. Zudem hoffen wir, dass unsere Begeisterung fiir
die Archdologie dieser Region ansteckend ist.

Viel Spal3 beim Lesen wiinscht

Dr. Moritz Mennenga (Projektleiter)
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Archaologie - Deutsch / Deutsch - Archaologie
Ein Uberblick der Fachbegriffe

Fachsprache ist fir Laien manchmal unverstdndlich
oder kann auch zu Missverstandnissen fiihren. Daher
finden sich im Folgenden Erlauterungen der wichtigs-
ten Begriffe aus der Archdologie, die in den Texten vor-
kommen. Einige Methoden mit besonderer Relevanz fur
die archaologischen Arbeiten sind in den einzelnen Ka-
piteln noch einmal genauer erklart.

BEFUND: Verfarbungen im Boden, die einmal Pfosten-
I6cher, Gruben, Graben oder Grdaber waren. Im Gegen-
satz zu einem Fund lasst sich ein Befund nicht aufheben
und mitnehmen.

C14-METHODE: Siehe Seite 35.

FRUHGESCHICHTE: Der Zeitabschnitt der archdologischen
Forschung nach Christi Geburt; er wird assoziiert mit
dem Einsetzen der schriftlichen Quellen Gber unsere Re-
gion (siehe auch Urgeschichte).

FUND: Ein Objekt, dass bei archaologischen Unter-
suchungen geborgen wird und im Gegensatz zum Be-
fund mitgenommen, inventarisiert und untersucht wer-
den kann.

IN SITU: Aus dem Lateinischen flir ,am Ort” bezeichnet
der Ausdruck in der Archaologie zum Beispiel ein Ob-
jekt, das immer noch an der gleichen Stelle liegt wie zur
Zeit der letzten Nutzung oder Niederlegung — ob ge-
wollt oder ungewollt. Ist ein Beil als Beigabe dem Toten
mitgegeben worden und bei der Ausgrabung noch dort
zu finden, liegt es in situ. Ist es durch den Pflug an die
Oberflache geholt worden und liegt auf dem Acker, ist
dies nicht mehr der Fall.

NEOLITHIKUM: Die Steinzeit wird in drei Hauptphasen
eingeteilt: die Altsteinzeit (Paldolithikum), aus der zum
Beispiel die Neandertaler bekannt sind, die Mittelstein-
zeit (Mesolithikum), in der die Menschen nach der letz-
ten Eiszeit wieder den Norden Europas besiedeln und
die Zeit der ersten Landwirtschaft, die Jungsteinzeit
(Neolithikum). Die im Rahmen des Projektes unter-
suchten steinzeitlichen Fundstellen stammen alle aus
dem Neolithikum (ca. 3500-1200 v. Chr.).

POLLEN-/TORFPROFIL: Pollenprofile bilden einen wich-
tigen Bestandteil der botanischen Untersuchungen.
Ein vertikaler Kasten wird zum Beispiel aus dem Torf

in einem archaologischen Profil herausgenommen. In
diesen Torfresten haben sich durch die Feuchtigkeit
Pflanzenpollen ber Jahrtausende erhalten. Das Pollen-
profil wird in kleine Stlicke zerlegt und diese dann auf
Pollen untersucht. Diese werden wiederum bestimmt
und gezahlt und kénnen so einen Hinweis auf die Ve-
getation geben. Gleichzeitig konnen die Pflanzenreste
im Torf gezielt entnommen und mit der Radiokarbon-
datierung zeitlich eingeordnet werden, was fir die
hier beschriebenen Untersuchungen von besonderer
Wichtigkeit war.

PROFIL: Ein Profil bezeichnet zum einen die vertikale
AuRenwand eines Schnittes, aber auch die vertikale Fla-
che, die beim Schneiden eines Befundes entsteht.

PLANUM: Das Planum ist das horizontale Pendant zum
Profil. Diese Ebene oder Schichtgrenze wird besonders
sauber geputzt, um alle Befunde und Strukturen er-
kennen und dokumentieren zu kénnen.

RADIOKARBONDATIERUNG: Siehe Seite 35.

SCHNEIDEN: Um die Form eines Befundes, beispielsweise
einer Grube, genau zu dokumentieren, wird dieser ge-
schnitten. Dabei wird eine Halfte des Befundes ent-
nommen, sodass das Profil zu sehen ist.

SCHNITT: Die archdologische Ausgrabungsflache wird als
Schnitt bezeichnet.

SONDAGE: Eine Sondage meint einen kleinen Schnitt, der
vor allem angelegt wird, um die Situation aus archdo-
logischer, bodenkundlicher, botanischer oder geo-
logischer Sicht zu kldren oder Proben zu entnehmen.

TRICHTERBECHERKULTUR: Eine archdologische Kultur-
gruppe der Jungsteinzeit (in Nordwestdeutschland
ca. 3500-2800 v. Chr.), die ihren Namen einer ganz ty-
pischen GefdaRform — dem Trichterbecher — verdankt
(siehe auch Seite 7).

TYPOLOGIE: Siehe Seite 11.

URGESCHICHTE: Der Zeitabschnitt der archdologischen
Forschung vor Christi Geburt; er wird assoziiert mit
der Zeit ohne schriftliche Quellen (siehe auch Friih-
geschichte).



Decksteine eines im Wald gelegenen Grof3steingrabes der Trichterbecherkultur.
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Die Westgruppe der Trichterbecherkultur

Schon seit Jahrhunderten faszinieren groRe An-
sammlungen von Steinen in ganz Norddeutschland die
Menschen. Schnell bekamen sie Namen wie Hinen-
betten, GroRsteingrdaber oder wurden als Saulen des Her-
kules beschrieben — wissenschaftlich werden sie, nicht
weniger imposant, als Megalithgraber bezeichnet.

Diese sind aus der Landschaft nicht wegzudenken und
den meisten Norddeutschen ein Begriff. Beispielsweise
finden sie sich in Ortswappen und Beschilderungen wie-
der. Es heildt, dass sie zu den wenigen archdologischen
Fundstellen gehéren, die nie entdeckt wurden, da man
sie nie vergal3. Vor etwa 5000 Jahren errichteten sie die
Menschen der Trichterbecherkultur als Kollektivgraber.
Auch wenn sie so bekannt sind, bilden sie doch nur einen
kleinen Ausschnitt des Lebens in der Steinzeit ab. Was
waren das also flir Menschen, die diese Graber bauten?
Wie lebten sie und wie bestatteten sie ihre Toten?

Aus der Steinzeit gibt es keine schriftlichen Quellen,
sodass alle Informationen ausschlief8lich aus den ma-
teriellen Hinterlassenschaften stammen, die auf Aus-
grabungen gefunden werden. Die Einteilung von Kultur-
kreisen basiert auf dhnlichen Merkmalen, die sich von
Raum zu Raum unterscheiden. Die Trichterbecherkultur—
benannt nach dem typischen Gefdll — zeigt von den
Niederlanden bis Polen und vom Harz bis nach Skandi-
navien groRe Ahnlichkeiten in der Verzierung der Gefi-
Re, der Formen von Steingerdten wie Beilen und Pfeil-

spitzen, aber auch
bei der Nutzung
und Anlage von
Monumentalbauten
wie  Megalithgra-
bern und Erdwer-
ken. Gleichzeitig fin-
den sich aber auch
gebietsweise Unter-
schiede, sodass eine
Einteilung in Regio-
nalgruppen vorge-
nommen wurde. In
Nordwestdeutsch-
land ist zwischen der Elbe bis in die Niederlande die
Trichterbecher-Westgruppe zu finden. Das Elbe-Weser-
Dreieck bildet durch seine Lage im Osten der West-
gruppe an der Grenze zur Nord- und zur sidlichen Alt-
markischen Gruppe sowie abgegrenzt durch die groRen
Flisse dabei eine besondere Kontaktzone.

Trichterbecher aus Visbek-Uhlenkamp,
Landkreis Vechta.

Die Menschen der Trichterbecher-Westgruppe sind als
die ersten Bauern dieser Region zwischen 3500 und
2800 v. Chr. nachzuweisen. Ob dabei von den Jagern und
Sammlern die Lebensweise der benachbarten Regionen,
die schon friiher Ackerbau und Viehzucht kannten, tber-
nommen wurde oder Menschen aus diesen Regionen
eingewandert sind, steht noch zur Diskussion.

Karte der Trichterbecher-Westgruppe und den angrenzenden Regionen. Hervorgehoben sind wichtige und im Text erwdhnte Fundstellen.



Aufgrund der Verdnderungen der Keramikformen und
Verzierungen hat die Archdologin Anna Brindley die
Trichterbecher-Westgruppe 1986 in sieben zeitliche Ho-
rizonte unterteilt (siehe dazu die typologische Methode
S. 11), die bis heute Gliltigkeit haben. Durch verbesserte
naturwissenschaftliche Methoden konnte diese Typo-
logie praziser, absolut chronologisch, verortet werden,
sodass die Dauer der einzelnen Horizonte inzwischen
besser bekannt ist.

Siedlungen

Sudlich des Ahlen-Falkenberger Moores fanden in den
1970er- und 1980er-Jahren Ausgrabungen am Flogelner
Seestatt, diedie UntersuchungeinereisenzeitlichenSied-
lung zum Ziel hatten. Bis heute handelt es sich um eine
der groRten Forschungsgrabungen der Region. Bei den
Ausgrabungen stieRen die Archdologen aber nicht nur
auf tausende Pfostenlocher aus der Zeit um 500 v. Chr.,,
sondern auch auf einige Uberreste aus dem Neo-
lithikum (Jungsteinzeit). Gut zu erkennen war die da-
mals schon bekannte tiefstichverzierte Keramik der
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Trichterbecherkultur. Spektakuldr aber war die Ent-
deckung eines Hausgrundrisses im Jahr 1977. Es handel-
te sich um die Reste eines Wohnhauses, dass sich durch
seine Wandgrabchen — langliche Gruben in denen die
Pfosten eingelassen waren — sehr gut von allen ande-
ren Uberlieferten Bauten unterschied. Bis heute ist die-
ser Baustil in der internationalen Forschung als Typ Flo-
geln gelaufig. Insgesamt konnten bislang an 13 Orten
in Nordwestdeutschland Reste von Gebduden fest-
gestellt werden, das dlteste wurde in den 1930er-Jahren
am Dimmer und das jlingste 2015 bei Dalfsen in den
Niederlanden entdeckt. Ein Teil dieser Befunde ist dem
Typ Flégeln zuzuordnen, der bisher nur in der West-
gruppe der Trichterbecherkultur nachgewiesen wurde.

Im Gegensatz zu den Hausern der weiteren Typen ldsst
sich bei den Hausern mit Wandgrabchen eine Innen-
einteilung erkennen, die durch den Vergleich der Be-
funde verschiedener Fundstellen erstmals einen Ein-
blick in die Nutzung gibt. Die Gebaude verfligen Uber
bis zu vier Bereiche: Der erste Bereich beschreibt einen
rituell genutzten Raum im Haus, welcher meist sehr
schmal war. Bei den Ausgrabungen konnten hier Reste

Fotografie des 1977 dokumentierten Hausgrundrisses aus Flégeln (rechts) und die schematische

teilung der Trichterbecher-  Umzeichnung des modularen Aufbaus mit den einzelnen Nutzungsbereichen (links).

Westgruppe.



von Bestattungen oder GefalRdeponierungen dokumen-
tiert werden. Hausaltdre oder anderweitig genutzte ri-
tuelle Rdume sind auch aus ethnologischen Vergleichen
bekannt. Aus dem zweiten Bereich lieBen sich keine
aussagekraftigen Funde bergen, sodass Aussagen zur
Funktion bislang nicht moglich sind. Der dritte Be-
reich besteht aus zwei Teilen, die in einigen Fallen von-
einander abgetrennt sind. Da sich hier auch Feuerstellen
nachweisen lieRen, scheint es sich um den taglich all-
gemein genutzten Raum, zum Beispiel zum Kochen, zu
handeln. Der vierte Abschnitt ist der sogenannte Anten-
Teil. Er war zu einer Seite nicht mit einer festen Wand
verschlossen. Bei den Ausgrabungen am Dimmer ge-
lang in diesem Bereich der Nachweis von Produktions-
abféllen, sodass dieser Teil des Hauses vermutlich als
Werkplatz gedient hatte.

Kulthduser und Sonderbauten

Neben den Siedlungen mit Wohnh&dusern konnten wei-
tere Gebdude entdeckt werden. Hierbei nimmt die
Westgruppe — und vor allem das Elbe-Weser-Dreieck —
eine ganz besondere Position ein. Denn in der Trichter-
becherkultur sind Kulthduser eigentlich nur aus Jitland
bekannt. Es handelt sich dabei um meist rechteckige
Gebdude, die von schmalen Wandgrabchen umgeben
sind. Die GroRen variieren dabei zwischen 1,7x1,5 und
9x6 m. Bei einigen Hausern konnte nachgewiesen wer-
den, dass in den Grabchen aufrecht stehende Planken
als Wande eingelassen worden waren. Die mit Heide,
Rinde und Gras gedeckten Dacher wurden von Pfosten
getragen. Feuerstellen waren nicht nachweisbar. Aller-
dings ist eine Besonderheit dieser Gebdude, dass die
Menschen sie nach der Nutzung zerstorten. Unter den
Trimmern lag besonders viel hochwertige Keramik —
so zum Beispiel sogenannte Fruchtschalen. Gerade auf-
grund dieser besonderen Art von Keramikgefdlien,
sowie der besonderen Bauweisen wurden immer wie-
der zwei Fundstellen aus dem Elbe-Weser-Dreieck als
einzige Vergleiche auRerhalb Jitlands herangezogen —
Hainmihlen und Flogeln.

In Hainmihlen wurden zwei rechtwinklig angelegte,
teilweise mit Steinen gefiillte Grdben am Rande einer
Sandgrube entdeckt. Genau an der Ecke der Graben
war eine Fruchtschale niedergelegt worden. Im Umfeld
dieser Graben fanden sich noch einige Flachgraber. Lei-
der wurden die Strukturen erst bemerkt, als der Sand-
abbau schon weit fortgeschritten war, sodass viele In-
formationen verloren gingen. Daher kann auch die Idee
eines Kulthauses vom danischen Typ nicht sicher ver-
folgt werden. Ein weiterer besonderer Befund aus Fl6-
geln wurde zunéachst als Grubenhaus angesprochen. Bei
den Ausgrabungen 1985 wurde eine etwa 6,3x4,4 m

Fruchtschale aus Hainmtihlen. Hellbraune Teile sind
restauratorisch ergénzt.

groBe Konzentration von Verfarbungen und trichter-
becherzeitlichen Funden freigelegt, in deren Mitte sich
eine rechteckige Vertiefung abzeichnete und die Ost-
lich und westlich von Grabchen flankiert wurde. Zu-
sammen mit weiteren Pfostengruben handelte es sich
vermutlich um eine Uberdachung. Relativ zentral lag
eine Feuerstelle und in der Nord-Ecke eine rechteckige
Steinpackung. In der Verfillung des Grubenhauses fan-
den sich Reste einer Fruchtschale, weitere verzierte Ge-
faRe und ein Keulenkopf. Auch wenn es immer wieder
diskutiert wird, ist die Interpretation als Kulthaus da-
nischen Typs dennoch unwahrscheinlich. Waffen und
Feuerstellen kommen in den dédnischen Pendants nicht
vor; auch gibt es keine Hinweise, dass das Haus bewusst
zerstort wurde. Naheliegender wére, dass es sich um
eine Mischform aus Bautypen handelt, die von den an
das Elbe-Weser-Dreieck grenzenden Gruppen stam-
men. Oder aber, dass es sich um die Uberreste eines so-
genannten sunken floors handelt, ein eingetiefter Be-
reich in einem steinzeitlichen Langhaus. Der Rest eines
solchen Langhauses wére durch die spatere Besiedlung
zerstort worden. Aufgrund der vielen Unbekannten ist
eine abschlieBende Interpretation schwer moglich.

Megalithgraber

Wie eingangs erwahnt gehoren die GroRsteingrdber
oder Megalithgraber zu den imposantesten und auch
bekanntesten Hinterlassenschaften der Trichterbecher-
kultur. Dabei handelt es sich um Kollektivgrdber, die
in Gemeinschaftsleistung verschiedener Gruppen er-
richtet wurden. Um die teilweise mehrere Tonnen
schweren Steine zu bewegen, entwickelten sie neue und
effektive Techniken.

Die ersten umfassenden wissenschaftlichen Unter-
suchungen zu den Grabern gehen auf Albert van Giffen



und Ernst Sprockhoff zuriick. Sie erstellten in den
1920er- und 1930er-Jahren umfangreiche Atlanten mit
Zeichnungen der obertagig sichtbaren Denkmale. Dar-
auf folgten immer wieder Untersuchungen an einzelnen
Grabern, aber auch Uberblickswerke und Vergleiche
verschiedener Regionen.

Wie auch in den anderen Gruppen der Trichterbecher-
kultur kann eine Veranderung der Bautradition im Laufe
der Zeit beobachtet werden. Zumeist beginnt es mit den
kleinen Urdolmen und kammerlosen Langhigeln. Diese
Phase fehlt in der Westgruppe, da das Frihneolithikum
fir diese Region nicht nachzuweisen ist. Das bedeutet,
dass die Menschen erst mehrere Hundert Jahre spater
als die Ostlich der Elbe lebende Bevolkerung die Tradi-
tionen der Trichterbecherkultur angenommen haben.
Nach den Urdolmen werden die Graber in allen Regio-
nen immer groBer und Ganggraber entstehen. Diese
zeichnen sich durch einen aus Steinen konstruierten Zu-
gang an der Langsseite aus. Es ist von einer Mehrfach-
belegung auszugehen; teilweise wurden die Uberreste
der Bestatteten auch ausgerdumt und vor dem Grab de-
poniert, um damit neuen Platz im Inneren der Kammer
zu schaffen.

Nach der Hauptnutzung dienten die Graber auch in der
darauffolgenden Einzelgrabkultur und der Bronzezeit
immer wieder fir einzelne Bestattungen oder fiir De-
ponierungen. Zum Teil kam es sogar zur Aufschittung
neuer Higel.

Flr die Erhaltung wird aber vor allem das 2. Jahrtausend
n. Chr. problematisch, denn StraBen- und Kirchenbau
erforderten grof3e Steine und solche Monumente wur-
den zerstort. Auch die moderne Landnutzung setzten
ihnen zu. Das fuhrte dazu, dass es heute nur noch we-
nige intakte Graber gibt, besonders der Zustand zur Zeit

der Trichterbecherkultur ist kaum nachvollziehbar. Eine
groBe Ausnahme bildet das Ahlen-Falkenberger Moor
im Elbe-Weser-Dreieck. Hier tauchen seit Jahrzehnten
immer wieder GroRsteingrdber aus dem Moor auf. Seit
Jahrtausenden sind sie bedeckt gewesen und liefern so
bisher unbekannte Einblicke in die Zeit vor 5000 Jah-
ren. Diese besondere Situation gab den Anlass zu dem
Forschungsprojekt ,Relikte im Moor”, dass von 2019-
2022 durchgefiihrt wurde (siehe Seite 23).

Nichtmegalithische Graber

Megalithgraber pragen unser Bild von der Bestattungs-
landschaft der Trichterbecherkultur, aber gerade in der
Westgruppe sind auch Flachgrdber — ahnlich den heuti-
gen Bestattungen — weit verbreitet. Sie sind im Boden
weitaus schwerer zu erkennen, denn meist sind nur
noch leichte Verfarbungen einer Grube und etwas Kera-
mik erhalten. Aus der Westgruppe der Trichterbecher-
kultur sind Gber 400 Flachgraber in unterschiedlichen
Bauweisen bekannt. Es kann sich um einfache Erdgra-
ber handeln, aber auch um solche mit verschiedenen
Einbauten aus Holz oder Stein. Erstere sind am haufigs-
ten und im gesamten Verbreitungsgebiet der Trichter-
becherkultur vertreten. In der Gruppe der Graber mit
komplexen Steineinbauten kommen einige besonders
haufig in der Westgruppe vor. Dazu gehéren zum Bei-
spiel die Steinpflastergraber, bei denen die Toten und
die Beigaben auf einem rechteckigen Pflaster aus Feld-
steinen niedergelegt wurden. Ebenfalls eher typisch fir
die Westgruppe sind Steinplatten- oder Plattenkisten-
graber.

In den meisten Fallen werden Flachgrdber nur als einzel-
ne Befunde oder in kleinen Gruppen entdeckt. GroRRere
Graberfelder sind nur wenige nachgewiesen, was unter

Steinpflastergrab aus Visbek-Uhlenkamp (links) mit den darin
gefundenen Beigaben (rechts): ein Keramikgefdf sowie

ein Dechsel, ein kleines Flachbeil und sieben trapezoide
Pfeilspitzen aus Feuerstein.



Umstanden auch auf die sehr schlechten Erhaltungs-
bedingungen zuriickzufiihren ist. Bekannt ist seit den
1980er-Jahren das Graberfeld von Heek, Kreis Borken.
Hier konnten etwa 20 Flachgrdber aufgedeckt wer-
den. Die Erhaltungsbedingungen auf diesem Fundplatz
waren so gut, dass Pfosten in den Ecken der Graber und
Holzverschalungen nachgewiesen werden konnten. In
einem Fall war es sogar moglich zu zeigen, dass die Per-
son auf einer organischen Unterlage in Hockerstellung —
also mit angezogenen Beinen auf der Seite liegend — be-
stattet worden war. Vor einigen Jahren kam es in Dalf-
sen, Provinz Overijssel, NL, zu einem spektakuldren Neu-
fund — ein Gradberfeld mit 137 Bestattungen. Zum Teil
zeichneten sich die ovalen und rechteckigen Gruben nur
schemenhaft ab, in einigen Fallen konnten jedoch auch
verbrannte holzerne Balken dokumentiert werden, die
die Befunde abgrenzten. Besonders hervorzuheben
sind 15 Gréaber, in denen Leichenschatten zu erkennen
waren. Dabei handelt es sich um Verfarbungen der Erde/
des Bodens, die auch nach vollstéandiger Verwesung des
Leichnams die Umrisse und damit die Lage der Person
abbilden. Das wiederum flihrte zu der Feststellung, dass
es sich ausnahmslos um Hockerbestattungen gehandelt
hat — sowohl bei Erwachsenen, als auch bei Kindern. Als
Beigaben wurden den Toten in Dalfsen KeramikgefalRRe
mitgegeben, aber auch Bernsteinperlen und -ketten
sowie Feuersteinartefakte.

Flachgrab (Nr. 25) aus Dalfsen mit verschiedenen Keramik-
beigaben und einer Streitaxt. Ehemalige Holzteile sind
durch die verkohlten schwarzen Bereiche zu erkennen.

Bei den bisher erwdhnten Grabern der Trichterbecher-
Westgruppe handelt es sich, soweit nachweisbar, um
Korperbestattungen. Sehr selten hingegen sind Brand-
bestattungen. Sie kommen zu dieser Zeit nur vereinzelt
vor. Erst gegen Ende, ab etwa 3000 v. Chr., gibt es ein
vermehrtes Auftreten, vor allem im nordwestdeutschen

und niederlandischen Raum. Im Gegensatz zu den an-
deren Regionalgruppen bildet die Brandbestattung
hier nun die vorherrschende Bestattungsform, auch im
Rahmen von Nachbestattungen in Megalithgrdbern. In
Leer-Westerhammrich wurde in den 1990er-Jahren mit
26 Grabern das groRte Graberfeld dieser Art entdeckt.

Die typologische Methode — relative Chronologie

Die typologische Methode ist eine der dltesten wissenschaftlichen Herangehensweisen, um das Alter von archdo-
logischem Fundmaterial zu bestimmen. Grundsdtzlich wird dabei davon ausgegangen, dass sich Objekte durch Mode
oder Funktion definieren im Laufe der Zeit aber wandeln und verdndern. Die Anderungen entstehen dabei aber sel-
ten abrupt, sondern vollziehen sich eher in einem fliefSenden Prozess. Bei Keramik sind es oft die Verzierungen, die
sich im Laufe der Zeit wandeln. Bei Bronzebeilen verdndert sich die Form, da so die Stabilitét bei der Nutzung immer
weiter verbessert wird. Heute ist es mit der Verdnderung von Flaschen beriihmter Brausehersteller zu vergleichen
oder der Entwicklung von Mobiltelefonen von solchen, die als Koffer getragen wurden, bis zu modernen Smart-
phones. Hier kénnen wir intuitiv entscheiden, was alt und was neu ist. Bei den mehrere tausend Jahre alten Objekten
hingegen werden typologische Reihen erstellt: VVon sehr vielen Objekten werden alle Details genau ausgewertet und
die Verdnderungen rekonstruiert. So Idsst sich die Reihenfolge der Entstehung nachvollziehen. Damit ist bei einem
Fund bekannt, wohin er in der Zeitreihe gehért. Was sich auf diese Weise einer Bestimmung entzieht, ist die genaue
zeitliche Einordnung in Jahreszahlen — daher spricht man an diesem Punkt von der relativen Chronologie. In weite-
ren Schritten werden nun Proben beispielsweise aus Gefdfsen und von mit ihnen zusammen gefundenen Objekten
genommen und naturwissenschaftlich mit der C14-Methode (siehe Seite 35) datiert. Dazu gibt es die Mdglichkeit bei
Hélzern tber die Jahrringe das Alter zu bestimmen (Dendrochronologie).
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Das GroRsteingrab als architektonisches Wunderwerk

GroRsteingraber, oder auch Megalithen, sind aufgrund
ihrer Baumaterialien benannt — namlich den grofRen
Steinen bzw. Findlingen. Die Grabkammer bestand aus
einzelnen Trdgersteinen, welche paarweise die Wande
bildeten. Als Abdeckung dienten sogenannte Deck-
steine; Trager- und Decksteine waren zumeist einzelne
Findlinge von mehreren Tonnen Gewicht. Dabei stimm-
te in der Regel die Anzahl der Decksteine mit derer der
Tragersteinpaare Uberein. Die Licken zwischen den
Findlingen waren mit kleineren Steinen ausgefillt, im
Bereich der Trager meist sogar als Trockenmauerwerk
aufgeschichtet, sorgfaltig gesetzt und heute als Zwickel-
mauerwerk bezeichnet. Als FuBboden diente haufig ein
gepflasterter Steinboden, auf welchem eine gebrannte
Lehmschicht, auch Tenne genannt, aufgetragen wurde.
Der Zugang zur Grabkammer erfolgte bei den Gang-
grabern lber einen eigenen, mit groRen Steinen konst-
ruierten Eingang an der stidlichen Léngsseite, bestehend
aus eigenen Trager- und Decksteinen. Diese Grdber wur-
den vor allem in Westdeutschland gebaut. Die gesam-
te Anlage schltzte meistens eine AulRenabdeckung
bestehend aus kleinen Steinen, den sogenannten Roll-
steinen, und/oder Sand/Lehm. Damit war der Grundbau
abgeschlossen und erste Bestattungen und Zeremonien
wurden am und im Grab vorgenommen. Im Laufe der
haufig jahrhundertelangen, Nutzung der Monumente
erfolgten Erweiterungen, beispielsweise durch das Auf-
schitten von Rundhiigeln oder sogenannten Langbetten
(rechteckige oder trapezoide Aufschittungen), welche
wiederum mehrmals erneuert werden konnten und von
weiteren Findlingen eingefasst waren.

Hauruck — Wie wurde gebaut?

Lange war es fur die Menschen der vergangenen Jahr-
hunderte ratselhaft, wie diese Grdaber gebaut werden
konnten. Sie sprachen von Hiinen oder Riesen, die Stei-
ne bewegt haben missen. Heute belegen moderne Aus-
grabungen, experimentelle Nachbauversuche sowie
ethnologische Vergleiche dhnlicher Bautraditionen die
einstigen Konstruktionsweisen. Wie auch bei den heu-
tigen Baupladtzen erfolgte zundchst eine Vorbereitung
des Baugrundes, die Vegetation wurde entfernt und der
Oberboden teilweise abgegraben. Eine flache Baugrube
umfasste die GroRe der zu errichtenden Grabkammer in-
klusive der Tragersteine. Diese lieS man Uber eine auf-
geschittete Rampe, welche zumeist aus Sand und Stei-
nen bestand, in die Grube. Jeder Tragerstein kam in eine
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eigens ausgehobene und mit Steinen ausgekleidete tie-
fere Baugrube. Zur Aufbringung der Decksteine wurde
wieder eine Rampe errichtet, sodass auf diese Weise
die Findlinge auf die Tragersteine gezogen werden konn-
ten. Experimente haben gezeigt, dass zur Fortbewegung
der Findlinge Baumstdmme als Rollunterlage dienten,
dhnlich wie im Alten Agypten, und die Steine mit Sei-
len durch Mensch und Tier bewegt wurden. Da das Bau-
material aus der unmittelbaren Umgebung genutzt wer-
den konnte, ergaben Arbeitsaufwandsberechnungen
einen Zeitraum von einigen Tagen bis Wochen fiir den
Bau eines GroRsteingrabes, abhangig von der GrolRe des
Monumentes. Es besteht die Annahme, dass kleinere
Gemeinschaften hierfiir zusammenkamen und als Akt
kultureller Zusammengehdorigkeit gemeinsam diese An-
lagen erbauten.

Marke Eigenbau?

Das Bauen von GroRsteingrdbern in der Jungsteinzeit
ist kein ausschlieBlich deutsches Phdanomen — Dolmen,
Ganggraber und Menbhire gibt es auch in Skandinavien,
im gesamten europdischen Atlantikraum sowie im noérd-
lichen Mittelmeergebiet. Als Ursprung wird die Region
des fruchtbaren Halbomondes angenommen. Der altes-
te monumentale Steintempel befindet sich am Goébekli
Tepe im Osten der Tirkei, welcher bereits 4000 Jahre
vor den nordeuropadischen Grabern gebaut wurde. Im
Laufe der Jahrtausende wanderte die Tradition gen Wes-
ten und entwickelte sich von prachtigen Tempelanlagen,
wie sie heute noch auf Malta existieren, hin zu kleine-
ren Grabkammern und Dolmen an den Kisten lItaliens
und Spaniens, welche etwa 6000 Jahre alt sind. Der Nor-
den Europas, einschlieBlich GroRbritannien und Irland,
bildet das Schlusslicht, wenn es um den Errichtungszeit-
raum geht. Von der Architektur her stehen sie beispiels-
weise den aufwendigen Anlagen auf den Orkney-Inseln
oder den prachtigen Langbetten mit kolossalen Steinen
wie dem Biilzenbett bei Sievern in nichts nach. Als Bau-
materialien dienten die jeweils natirlich vorhandenen
Gesteine, sodass in Frankreich Anlagen aus Kalkstein er-
richtet wurden, wahrend in Norddeutschland eiszeitliche
Geschiebe Verwendung fanden. Anhand der Vielfaltig-
keit der Steinbauten wird erkennbar, dass jeder Kultur-
kreis eine eigene Entwicklung in der Bauweise der Graber
durchlaufen hat. Als Impuls- bzw. Ideengeber, solche An-
lagen liberhaupt zu bauen, sind sicherlich weitreichende
Kontakte und Tauschbeziehungen anzufiihren.



Decksteine

Lehm-Schotter Verkeilungssteine

Eingangsbereich —

Tragersteine

Zwickelmauerwerk  Bodenpflasterung

Tragerstein Bodenpflasterung

Grabkammer \

Schwellenstein
Eingang

Schematische Darstellung eines Grof3steingrabes mit den wichtigsten Konstruktionsbegriffen.

14 -



Verbreitungskarte von megalithischen Konstruktionen in Westeuropa.
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Das villig iibermoorte Megalithgrab Wanna 1000 nach dem Eingriff im Ralimen von PflegemafSnahmen.
Von oben nach unten: Dr. Peter Schmid, Prof. Dr. W. Haio Zimmermann (beide NIhK) und Hartmund Nast (Archéiologische
. Denkmalpflege Lq_ndkreis.Cuthsen; Foto: Dr. Hans f!lq, Archéiologische Denkmalpflege ¢|_1kreis Cuxhaven).
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Was war bekannt? — Die Forschungen rund um das Moor bis 2019

Das Ahlen-Falkenberger Moor und seine Umgebung
stehen nicht erst mit dem Projekt ,Relikte im Moor”
im Fokus wissenschaftlicher Arbeiten. Mindestens seit
den 1960er-Jahren wurden dort botanische Unter-
suchungen vorgenommen. Udelgard Korber-Grohne,
Heinrich Schneekloth und Karl-Ernst Behre waren die
Ersten, die vegetationsgeschichtliche und moorstrati-
graphische Untersuchungen durchfiihrten. Dabei sind
fir die aktuellen Untersuchungen vor allem die Ergeb-
nisse von Schneekloth relevant. Er lieferte die ersten
umfangreichen Plane des Moores, gab durch datierte
Moorprofile erste Hinweise fir die zeitliche Eingrenzung
des Moorwachstums und wies als Erster einen Meeres-
arm sidlich des GroRen Ahlen nach. Zwischen 1995 und
2000 kamen neue Ergebnisse zum Beginn des Moor-
wachstumes dazu, denn diese Region wurde im Rah-
men des Projektes ,,Entstehung und Ausbreitung groR3-
flachiger Moorbildungen in Nordwestdeutschland als
Indikator fir veranderte Umweltbedingungen” am NIhK
in Wilhelmshaven untersucht. Nach diesen Daten be-
gann das Moorwachstum um 6500 v. Chr. und setzte
sich bis in die Eisenzeit (ab ca. 500 v. Chr.) fort, wobei
es zumindest einen Teil der GroRsteingradber vollstandig
tiberdeckte. In mehreren Projekten befasste man sich
dann auch mit der Vegetation in der Urgeschichte. Ein
deutlicher Einfluss des Menschen lasst sich ab etwa
3500 v. Chr. feststellen. Die Waldflachen werden ge-
lichtet und Pflanzen, die in Verbindung mit Ackerbau,
Weidewirtschaft und Siedlungswesen stehen, werden
sichtbar. Zuletzt hat Annette Kramer im Rahmen des
Projektes ,Voraussetzungen, Struktur und Folgen von
Siedlung und Landnutzung zur Zeit der Trichterbecher-
und Einzelgrabkultur in Nordwestdeutschland” Unter-
suchungen an Grabern in Wanna durchgefiihrt und bei
einem damals sichtbaren Grab eine Ubermoorung im
1. Jahrtausend v. Chr. rekonstruiert. Bei den hier unter-
suchten Grabern handelt es sich um solche, die relativ
hoch, nahe des heutigen Geestrandes liegen. Dement-
sprechend bestand die Vermutung, dass bei den Tiefer-
gelegenen die Vermoorung schon friilher einsetzte und
die Erhaltungsbedingungen noch besser sind. Solche
Bedingungen sind bisher nur von sehr wenigen Stel-
len in Europa bekannt. Von den sandigen Flachen der
Geestkuppen GroRer und Kleiner Ahlen sind heute
finf Megalithgraber bekannt. Durch intensive Ent-
wasserungsmalinahmen zu Anbauzwecken ab dem fri-
hen 20. Jahrhundert nahm die Torfméachtigkeit ab, so-
dass in den 1930er- und 1970er-Jahren zusatzliche vier
Graber im umgebenden Moor sichtbar wurden. Im Jahr
2016 fanden sich die Decksteine von zwei weiteren Gra-
bern, 2019 von noch einem weiteren. Verstreut Uber
3 km liegt hier nun eine Gruppe von zwo6lf Monumenten

vor, allesamt Ganggraber. Dabei sind die Megalithgraber
von Ahlen-Falkenberg fast unerforscht. Die wenigen ge-
offneten Graber —, Kronskark” sowie ,Karlskirche” —be-
finden sich auf der héher gelegenen Geest. Von diesen
Untersuchungen gibt es keine Aufzeichnungen mehr,
sodass die Graber unter fir die Forschung unbekannten
Umstanden ausgegraben wurden. Die erste und bis-
her einzige systematische Untersuchung erfolgte 1963
wegen eines Sandabbaus am Grab des ,,Hohen Kopfes”
durch das NIhK. Da das Denkmal zu diesem Zeitpunkt
bereits stark gestort war, konnten die Strukturen nicht
genau geklart und dokumentiert werden. Dennoch ge-
lang die Rekonstruktion als Ganggrab mit vier Deck-
steinen. Um das Grab herum fanden sich Reste einer
ringférmigen Steinpackung, die vermutlich das Grab
abdeckte. Zum Fundgut der Untersuchung des ,Hohen
Kopfes” zahlen etwa 400 tiefstichverzierte Scherben,
einige davon sind fir die Keramik der Trichterbecher-
Westgruppe charakteristisch. Dartiber hinaus wurde in
den 1970er Jahren vom Denkmalamt des Landkreises
Cuxhaven und dem NIhK eine Bewertung der Archi-
tektur von Wanna 1000 vorgenommen. Das Denkmal
war bereits durch landwirtschaftliche Aktivitdten ge-
stort, die die oberen Konstruktionen freigelegt hatten.
Gliicklicherweise blieben die vier Decksteine in situ und
es wurden keine Eingriffe in die Kammer vorgenommen.
Auf dem Grabungsfoto ist eine massive Steinpackung
zu sehen, die durch die Stérung teilweise abgetragen
wurde, aber anscheinend immer noch die Oberseite der
Decksteine bedeckt, mit Ausnahme des hochsten. Kei-
ner der anderen Megalithen, die sich im Moor befinden,
wurde bisher im Detail untersucht; in den meisten Fal-
len sind nur die Decksteine der Graber sichtbar.

Kartierung der Moortypen und der marinen Sedimente
von Dr. Heinrich Schneekloth aus den 1970er-Jahren.



Blick aus dem ehemaligen Lager ins Moor.




Geschichte der Inkulturnahme des Ahlenmoores

Das Ahlenmoor blieb bis ins 20. Jahrhundert nahezu un-
genutzt, nur am noérdlichen und 6stlichen Rand gab es
bauerlichen Handtorfstich. Seit dem 18. Jahrhundert
existierten auf dem Kleinen Ahlen, der kleineren der
beiden Geestinseln im Ahlenmoor, wenige kleine, sehr
arme Siedlungsstellen. Von dort aus fiihrte ein Weg zum
GroRen Ahlen, der zweiten Geestinsel, und dann wei-
ter nach Wanna. Die Torfstiche und kleinrdaumigen Ent-
wasserungsversuche fiir die kleinen Nutzflaichen dieser
Siedler waren zwar der Anfang der Nutzung, der Ein-
fluss auf das ganze Ahlenmoor war aber noch sehr be-
scheiden und beschrédnkte sich auf iberschaubare Be-
reiche. Der groRte Teil des Moores war noch immer
eine baumfreie, nasse und sehr weite Flache, gepragt
von hochmoortypischen Pflanzen, die kaum tber Knie-
héhe hinauswuchsen. Die Umgestaltung des Ahlenmoo-
res fand im Vergleich zu anderen Regionen relativ spat
statt, daflir ging es dann recht flott. Voraussetzung fir
die Inkulturnahme von Mooren ist eine gut funktionie-
rende Entwasserung. Dies war hier erst denkbar, nach-
dem 1854 der Hadler Kanal fertig gestellt war und damit
eine groRraumige Entwdasserung des Sietlandes moglich
wurde. Eine zuverlassige, ganzjahrig wirksame Senkung
der Wasserstande gab es aber erst durch den Bau von
Schopfwerken Ende der 1920er-Jahre. Zu Hilfe kam bei
der Kultivierung des Moores der seit Ende des 19. Jahr-
hunderts zur Verfligung stehende Kunstdiinger. Damit
lieR sich der extrem ndhrstoffarme Moorboden zu-
sammen mit Kalk so bearbeiten, dass er landwirtschaft-
lich fir Grinland nutzbar wurde. GrofR¥flachig geschah
das im Ahlenmoor aber erst spater. Erst einmal be-
suchten im Jahre 1913 Vertreter des preufischen Land-
wirtschaftsministeriums in Berlin das Ahlenmoor und
beschlossen, das Moor sidlich der Geestinseln Kleiner
und GroRBer Ahlen zu kultivieren. Die letzte Motivation
den Plan umzusetzen kam mit dem Ausbruch des Ersten
Weltkrieges 1914. Dabei war nicht die Moorkultivierung
das oberste Ziel, sondern die Kriegsgefangenen durch
harte Arbeit zu disziplinieren. Bereits 1914 begann man
mit der Planung und dem Bau eines Kriegsgefangenen-
lagers auf dem Kleinen Ahlen; Gefangene fir die Arbeit
im Moor folgten schnell. In den ersten Jahren war das
Ergebnis dieser Arbeit bescheiden, da bewusst nur mit
Schaufel und Spaten gearbeitet wurde. Ab den 1920er-
Jahren kamen Maschinen, zum Beispiel Dampfpflige,
zum Einsatz. Mit dem verlorenen Krieg ging der Ver-
lust wertvoller Flachen fiir die Gewinnung von Lebens-
mitteln einher und es wurden dringend Nutzflaichen
gebraucht. Deshalb folgte eine Intensivierung der Be-
mihungen. Die Arbeit wurde mittlerweile von Straf-
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gefangenen geleistet. Nun war es moglich, mehrere
Hektar pro Tag zu bearbeiten und weiter fiir die land-
wirtschaftliche Nutzung vorzubereiten. Schon zu dieser
Zeit regte sich der erste Naturschutzgedanke und fihr-
te 1928 zur Ernennung des ersten Naturschutzgebietes
im heutigen Ahlenmoor. Mit der Verordnung wurde das
ostliche Torfsteilufer des Dahlemer Sees geschiitzt. Da-
neben konnten Ende der 1930-Jahre die ersten Siedler-
stellen mit bereits angelegten Wiesen auf dem Moor an
neue Bewirtschafter Gbergeben werden.

Das Gefangenenlager erlebte wechselhafte Zeiten.
Wahrend des Zweiten Weltkrieges waren es wieder
Kriegsgefangene, welche die Arbeit leisten mussten. Als
auch dieser Krieg vorbei war, wurden wieder und noch
fir viele Jahre Strafgefangene herangezogen. Mitte der
1960er-Jahre erfolgte die Ubergabe der Héfe am heuti-
gen Finfseen- und Birkhahn-Weg an Siedler und auch
der noérdlich der Geestinseln liegende Teil des Moores
war kultiviert worden. Weite Flachen des Ahlenmoores
waren als Grinlander von herausragender Bedeutung
fir die Milchviehwirtschaft und in den folgenden
Jahrzehnten wurden auf den Hofen hervorragende
Produktionszahlen erwirtschaftet.

Wahrend der Inkulturnahme des Ahlenmoores spielten
die sandigen Geestinseln Kleiner und Grof3er Ahlen eine
wichtige Rolle. Entstanden durch die Eiszeiten boten sie
festen Untergrund fur Bebauung und waren zudem ge-
eignetes Ackerland. Es konnte Sand zur Besandung von
Moorflachen abgetragen werden, um auch diese fir
den Ackerbau nutzbar zu machen. AuBerdem diente der
Sand zur Befestigung von Wegen. Sandabbau fand am
Stdhang des Hohen Kopfes, der héchsten Erhebung des
GroRen Ahlen, statt. Schlielich wurde 1939 die Schnei-
se in den Hohen Kopf geschlagen, durch welche die
StraRe in Richtung Wanna gebaut wurde. Gleichzeitig
begann sich Widerspruch gegen die landschafsbildver-
andernden Eingriffe zu regen. Gerade noch konnte der
vollstandige Abbau der hochsten Erhebung, dem Hohen
Kopf, verhindert werden. Als der Sandabbau endete,
wurden auch diese Flachen zu einem geschiitzten Bio-
top erklart.

In den 1950er-Jahren begann gleichzeitig mit der Bliite
der landwirtschaftlichen Nutzung die Zeit des maschi-
nellen Torfabbaus. Drei Torfwerke bauten auf 531 ha
bis zum Jahre 2020 Torf fur die Herstellung von Kultur-
substraten wie Blumenerde ab. Danach liefen die Torf-
abbaugenehmigungen aus und die meisten der ab-



getorften Flachen waren 2022 in eine Wiederverndssung
Gberfuhrt worden. Das Niedersachsische Moorschutz-
gesetz schrieb diese Renaturierung seit den 1980er-Jah-
ren vor, sodass die abgetorften Flachen seitdem nicht
mehr in eine landwirtschaftliche Folgenutzung gehen
konnten. Mit diesem Schritt nahm auch die touristi-
sche Nutzung des Ahlenmoores Fahrt auf. Es wurde
ein Wegekonzept entwickelt, das Moorinformations-
Zentrum MoorlZ mit Moorbahn geplant, umgesetzt und
seitdem weiterentwickelt. So veranderte nicht nur die
Landwirtschaft den Naturraum Ahlenmoor, sondern
spater auch Torfabbau und Tourismus, wenn auch nicht
in demselben AusmaR.

Aus heutiger Sicht zeigt sich eine ambivalente Wahr-
nehmung der letzten 100 Jahre: Da ist zum einen
die Faszination und Schénheit eines intakten Moo-
res mit seinen erstaunlichen Eigenschaften und all sei-
nen Spezialisten unter Fauna und Flora. Zum anderen
ist da die Bewunderung fir die extrem aufwendigen
Kultivierungsleistungen, welche hier erbracht wurden,
um landwirtschaftliche Nutzflichen zu erhalten, die fiur

Mit der Hand gestochener Torf.

die Produktion hochwertiger Lebensmittel gebraucht
wurden. Weitere Aspekte wie Klimawirksamkeit und
strukturelle Verdnderungen in lange genutztem Moor-
boden, welche die Bewirtschaftung erschweren, wer-
den nun eine Rolle dabei spielen, wie es mit dem Ahlen-
moor weitergeht.

Einer der heute typischen Sandwege durch das Ahlen-Falkenberger Moor.
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Floge

Auf der Preufsischen Landesaufnahme von 1893 ist zu sehen, dass der Torfstich nur am Rand der Geestinseln stattgefunden hat
Die Entnahmefldchen sind hier zum Beispiel nordéstlich des Flégelner Sees als Rechtecke eingezeichnet.
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Dr. Moritz Mennenga (Projektleiter/Archdologie), Dr. Martina Karle (Geologie),
Dipl.-Préihist. Anja Behrens (Archdologie), Dr. Steffen Wolters (Botanik).

Rechts von oben: Jens Liithmann (Grabungstechnik), Dirk Dallaserra (Grabungstechnik),
Piere Leon Frederiks (Landschaftsarchédologie).



Ein neues Projekt — ,,Relikte im Moor”

Nachdem in den 2010er-Jahren weitere Megalith-
graber aus dem Moor aufgetaucht waren, begann das
besondere Interesse an den Hinterlassenschaften im
Ahlen-Falkenberger Moor. Die bisher bekannten, teil-
weise libermoorten Graber waren nicht mehr in sehr
gutem Zustand, sodass eine Untersuchung nur weni-
ge neue Erkenntnisse versprach. Die neuen Graber an-
derten jedoch das Bild. Durch die Zusammenarbeit von
Archdologie, Geologie und Botanik wurden nun alle
bislang vorliegenden Daten aus dem Arbeitsgebiet zu-
sammengetragen und eine Bestandsaufnahme ge-
macht. Die Moglichkeit, mit modernen, etablierten
Methoden unter dem Moor noch weitere Fundstellen
zu finden, war gegeben. Es zeichnete sich bereits ab,
dass die relativ flache Landschaft in der Steinzeit durch
Moorwachstum und Kiistenverlagerung einem sehr gro-
Ren Wandel unterlegen hatte, allerdings lieR sich dies
bisher zeitlich nur schwer eingrenzen. Fiir das Projekt
»,Im Moor bewahrt — Relikte prahistorischer Siedlungs-
landschaften im Elbe-Weser-Dreieck” wurden Forder-
mittel beantragt, welche Untersuchungen im Ahlen-
Falkenberger Moor und im Wilden Moor bei Stade zum
Ziel hatte. 2018 erfolgte die Zusage einer Forderung des
Projektes durch das Niedersachsische Ministerium fur
Wissenschaft und Kultur im Rahmen des Pro*Nieder-
sachsen Programmes Niedersachsen / Vorab und wurde
von 2019-2022 durchgefiihrt. Aufgrund von Einspar-
malnahmen wahrend der Coronazeit musste der Fokus
auf die vielversprechendere Region zwischen Flogeln
und Wanna gelegt werden.

Danke an alle helfenden Héiinde

Das Erzielen der Ergebnisse und vor allem die Feldarbeiten waren nur durch die tatkrdftige Unterstiitzung einer
grofsen Anzahl an Studierenden und FSJlerinnen méglich. Wir bedanken uns ganz herzlich bei:

Anne-Theres Sinn, Ann-Katrin Klein, Antonia Raabe-Scott, Augusta Okechukwu, Bianca Wolf, Birger Wimmer, Bjérn
Wagner, Chiemeka Ogbe, Christine Spliesgart, Daniel Golla, Emma Hadré, Eva Christina Reinke, Fahmida Yasmin,
Felicia Hulshof, Isabella Kaczmarek, James Nnamdi, Jennifer Rangel, Jonas Kiipper, Kimberly Wordtmann, Leah
Punch, Lisa Becker, Lisa Nydahl, Lisa Walther, Lutz Fangmann, Madison Raijmann, Mark Woltjes, Mette Baumann,
Nafiul Islam, Nils Kriiger, Olanrewaju Taiwo, Raimund Rech, Rebecca Baumgartner, Rick Dokter, Sarah Klemisch,
Saskia Blumenstein, Savas Glildag, Suvie Tholen, Tessel de Nijs, Victoria Collins und Wiebke Schwind.

Die Prospektionen und Ausgrabungen vor Ort hdtten jedoch niemals so reibungslos vonstattengehen kénnen
ohne die unermiidliche Unterstiitzung durch Landwirte und Ortsansdssige von Ahlen-Falkenberg, denen unserer
besonderer Dank gilt. Hervorheben méchten wir dabei die Familien Blanken, Funk, Rach und Méller.

Anika Krause dokumentiert ,,ihre” Wasserstelle.

Forschungsziele zu Beginn des Projektes

Identifikation und Kartierung von Grablegen und
Siedlungsspuren unter dem Moor

Mit dem Wissen, dass im Arbeitsgebiet Fundstellen vom
Moor Uberwachsen waren, bestand das erste Ziel darin,
weitere ausfindig zu machen. Dazu wurden vor allem
geomagnetische Messungen und Bohrungen durch-
geflhrt.



Die Rekonstruktion der Landschaft in verschiedenen
Zeitscheiben mit dem Fokus auf das Neolithikum

Auch zu diesem Thema gab es bereits Vorarbeiten, aller-
dings war es nicht moglich das Moorwachstum und den
Kistenverlauf zeitlich und rdaumlich genau zu erfassen.
Dies geschah vor allem durch Bohrungen und Datierun-
gen von Torfproben, welche im Projekt groRflachig vor-
genommen wurden. Aufbauend auf diesen Daten liel
sich die Landschaft in Zeitscheiben rekonstruieren.

\\

Die trichterbecherzeitlichen Fundstellen im Elbe-Weser-Dreieck.

Untersuchung trichterbecherzeitlicher Hinterlassen-
schaften — GroBsteingraber und Siedlung

Auf Basis der Messungen und Bohrungen sollten mehre-
re Graber mit guten Erhaltungsbedingungen untersucht
werden. Aufgrund des schiitzenden Moores waren hier
beste Voraussetzungen zu erwarten, um einen guten
Einblick in die originale Bauweise dieser Monumente zu
erhalten. Auch bestand die Hoffnung, einen Siedlungs-
bereich der bestattenden Bevolkerung zu entdecken
und diesen zu untersuchen.
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Herausstellen der Adaption und Reaktion auf Land-
schaftsveranderungen vom 5.-1. Jahrtausend v. Chr.

Nach der Identifikation der Fundstellen und der Re-
konstruktion der Landschaftsveranderungen folgte
die Frage, ob und wie Moorwachstum und Kiistenver-
anderung die Menschen beeinflusst haben. Haben sie
sich angepasst oder haben sie die Region verlassen?

Wissenschaftlicher Nachwuchs

Im Rahmen des Projektes entstanden zwei Abschluss-
arbeiten. Piére Leon Frederiks verteidigte im Herbst
2021 erfolgreich seine Masterarbeit im Fach Grabungs-
technik an der Hochschule fiir Technik und Wirtschaft
(HTW) in Berlin mit dem Thema , Rekonstruktion einer
Ubermoorten prahistorischen Landschaft bei Wanna,
Ldkr. Cuxhaven”. Dazu legte er in einem Teilbereich west-
lich des Kleinen Ahlen ein enges Bohrraster an und re-

*
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konstruierte die ehemalige Gelandeoberflache. In seiner
Arbeit setzte er sich intensiv mit den technischen Voraus-
setzungen fiir eine computergestitzte Interpolation der
Bohrdaten auseinander. Im Rahmen seiner Bohrungen
und geomagnetischen Messungen entdeckte er eine
weitere interessante Fundstelle (Wanna 1602), die das
Thema der Abschlussarbeit von Anika Krause wurde. Im
Sommer darauf folgte sie mit ihrem Bachelorabschluss
im Fach Grabungstechnik an der HTW Berlin zum Thema
,Befundorientierte grabungstechnische Dokumentation
einer prahistorischen Wasserstelle in Wanna, Lkr. Cux-
haven”. Sie leitete die Ausgrabung im Februar 2021 und
konnte die Fundstelle nach Auswertung aller erhobener
Daten als mehrphasig genutzte Wasserstelle der friithen
Eisenzeit identifizieren. Das Hauptaugenmerk dieser Ab-
schlussarbeit lag dabei auf der Planung, Vorbereitung,
Durchfiihrung und Auswertung dieser archaologischen
MaRnahme. Zusatzlich wurden die genutzten Methoden
sowie die Anwendung des neuen QGIS-Tools , Tachy2GIS
3D Viewer” erldutert und evaluiert.

& GroBsteingrdber auf der Geest
¢ Grof3steingraber teilw. Gbermoort
& GroBsteingraber vollst. Gibermoort
+ zerstort
[] neuentdeckt/
wissenschaftliche Erstbeschreibung

@ Siedlungen/andere Fundstellen

m  Kultplatz
— - Naturschutzgebiet

m Moor
m Marsch
Geest

Das Arbeitsgebiet im Ahlen-Falkenberger Moor mit den erstmals wissenschaftlich dokumentierten Fundstellen.
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Suchen wie Superman —

Mit Geophysik auf der Suche nach vergangenen Zeiten

Einfach wie Superman durch Wande schauen? Mit Hilfe
von Geophysik ist das in der Archdologie moglich — zu-
mindest fast. Nicht ganz wie mit einem Rontgenblick,
aber trotzdem mit einem Blick in den Boden, wurde
im Rahmen des Projektes nach GroRsteingrabern und
Siedlungsresten im Moor gesucht. Das Verfahren, das
mittlerweile zum Standard archdologischer Unter-
suchungen gehort, nennt sich Geomagnetik und zahlt
zu den zerstorungsfreien Prospektionsmethoden. Diese
Art von Voruntersuchungen sind fiir die Archdologie
sehr wichtig, denn das Ziel besteht darin, die Hinter-
lassenschaften des Menschen zu schitzen und nicht
mehr zu zerstoren, als fir den Gewinn neuer Erkennt-
nisse notwendig ist. Die Grundvoraussetzung dafiir ist
es, zu wissen, wo sich die Fundstellen befinden — dabei
kénnen geomagnetische Messungen eine sehr groRe
Unterstlitzung sein. Aber nicht nur fir archdologische
Zwecke, sondern auch fir die Rekonstruktion ehe-
maliger Landschaften bzw. deren Elemente lassen sich
die Messungen verwenden.

Die Methode

Vereinfacht beschrieben wird bei dieser Art der Prospek-
tion das Erdmagnetfeld gemessen. Jede Bodenschicht
und viele verschiedene Prozesse haben jedoch Einfluss
auf das Erdmagnetfeld und diese Unterschiede gilt es
zu finden. Wird zum Beispiel eine Grube ausgehoben
und mit einem Material verfillt, das das Magnetfeld an-
ders beeinflusst hat, ist die Grube gut messbar. Eben-
so lassen sich Feuerstellen sehr gut nachweisen, da
sich die Eigenschaften des Bodens durch die Hitzeein-
wirkungen gedndert haben. Und auch Ansammlungen
von bestimmten Materialien sind gut zu erkennen — in
den Abbildungen zeichnen sich zum Beispiel in allen de-
tailliert dargestellten Flachen die etwa horizontal ver-
laufenden Tondrainagen ab. Aber auch natiirliche Pro-
zesse kdnnen sichtbar gemacht werden. Maandriert ein
Fluss oder ein Priel durch die Landschaft, dann tragt er
dabei den Boden ab und es lagern sich wieder Fluss-
oder Meeressedimente ab, was wiederum auch oft sehr
gut beobachtet werden kann. Und nicht zuletzt lassen
sich grofRe Findlinge oder Ansammlungen von Steinen —
sowohl natirlicher Art, als auch in Form von Megalith-
grabern —sehr gut detektieren. Ein weiterer Grund, dass
die Geomagnetik gerne zur Anwendung kommt, besteht
darin, sehr schnell grofRe Flachen messen zu konnen.
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Wahrend der gesamten Projektlaufzeit wurdenin Wanna
etwa 800 ha geomagnetisch vermessen. Genutzt wurde
dazu ein von einem ATV gezogenes 8-Sonden-Gerat.
So war es groRtenteils moglich, wetterunabhangig zu
jeder Zeit zu fahren. Fir die Vermessung der kleineren
Flachen stand zusatzlich ein 5-Sonden-Gerat zur Ver-
fiigung, dass per Hand geschoben wurde. Fiir die Dar-
stellung der Daten wurde eine Karte generiert, welche
die Messwerte (in Nanotesla) in unterschiedlichen Grau-
stufen abbildet (im Folgenden zumeist +5 bis =5 nT).

Die Ergebnisse

In der Zusammenschau konnten zahlreiche Ent-
deckungen gemacht werden, von denen nachfolgend
einige naher vorgestellt sind:

1: Direkt am Kleinen Ahlen, am Ubergang von Moor zu
Geest gelegen, stieg die Begeisterung stark an, als eine
groBe Anzahl an schwarzen runden Anomalien entdeckt
wurde. Aus der Erfahrung von anderen Fundstellen er-
innerten diese Anomalien sehr stark an Siedlungs-
gruben oder Brunnen, sodass hier eine erste Aus-
grabungskampagne im Marz 2019 stattfand. Es zeigte
sich, dass es sich bei den grofRen schwarzen Anomalien
im Magnetikbild um Findlinge handelte. Nur im Rand-
bereich der Geest sind sie mit der Magnetik unter dem
Moor zu fassen. Steigt die Moormachtigkeit an, so wirkt
das Moor wie ein Filter. Ab einer Abdeckung von etwa
1-2 m sind die Findlinge nicht mehr zu erkennen. Auch
wenn es fiir die Siedlungssuche ein enttdauschendes Er-
gebnis war, so war es zum weiteren Verstdandnis der
Messmethode sehr interessant — ndamlich ein sehr wert-
voller Hinweis, bis zu welcher Tiefe archdologische
Uberreste nachzuweisen sind. Die gréRte Entdeckung,
die mit Hilfe der Messungen in Wanna gemacht werden
konnte, ist sicherlich der spitneolithisch/endneolithi-
sche Kultplatz Wanna 1602 (Seite 53).

2: Im Bereich von zwei schon bekannten Grofstein-
grabern (Wiesengrab und Wanna 1000) wurde getestet,
wie sich die Graber im Messbild abzeichneten. Auf diese
Weise lieBen sich Messwerte und Aussehen ermitteln,
die bei der Suche nach weiteren GroR3steingrdabern zu
erwarten waren. Bei den einzelnen schwarz-weifen Ob-
jekten handelte es sich zumeist um im Moor liegenden
Metallschrott, zum Beispiel Bolzen von Traktoren.



Naturschutz
Moor
Marsch
Geest

@ 20 m A +5nT @ 30 m A +5nT @ 30 m A +5nT

Ubersicht der Ergebnisse der verschiedenen geomagnetischen Messungen im Ahlen-Falkenberger Moor (oben,).
1 Findlinge unter dem Moor (Moortiefe weniger als 2,5 m). — 2 Megalithische Grédber Wanna, Fundstellen 1000 und 1588
(Wiesengrab). — 3 Vom Meer beeinflusster Bereich im Norden des Untersuchungsgebiets.
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3: Bei dem Blick auf die Detailansicht 3 fallen im Nord-
osten dunkle und hellgraue streifige Flecken auf. Diese
Anomalien sind ein Hinweis auf ehemalige Kisten-
bereiche. Normalerweise sind diese Arten von Ano-
malien in unserer Region aus der Marsch bekannt und
zeichnen oft den Verlauf alter Priele nach. Durch einen
Vergleich mit den Karten von Schneekloth aus den
1970er-Jahren wird schnell offensichtlich, dass hier ein
ehemaliger Kustenbereich der Nordsee zu sehen ist,
dessen Ausbreitung und Verlauf bislang nur anhand
von Bohrungen erfasst werden konnte. Durch die geo-
magnetischen Messungen lasst sich dieser nun detail-
lierter nachvollziehen.

Im Magnetikbild sichtbar gewordener spétneolithischer
Kultplatz.
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Nach der im Magnetikbild sichtbaren Anomalie hétte es sich

auch um eine Grube oder einen Brunnen handeln kénnen:
ein mdchtiger Findling.

Geophysikalische Prospektionen

Mit Hilfe geophysikalischer Verfahren lassen sich im Boden verborgene und damit unbekannte Strukturen (Be-
festigungsgrdben, Hduser, Gréber usw.) ,sichtbar” machen. Die Anwendung in der Archdologie erméglicht somit
einen grofsfldchigen und hochauflésenden Einblick in die Struktur, Ausdehnung und Erhaltung von Bodendenkmdlern
ohne Bodeneingriff. Vor allem die Kombination verschiedener Methoden (Geomagnetik, Georadar, Geoelektrik
oder Seismik) fiihrt zu einer detaillierten Rekonstruktion der ehemaligen Topographie und Struktur von Siedlun-
gen, Grdberfeldern oder auch ganzen Landschaften. Jedes Verfahren misst oder bestimmt dabei eine physikalische
Eigenschaft des Bodens oder der bodennahen Umgebung, zum Beispiel die elektrische Leitfdhigkeit des Bodens oder
das Erdmagnetfeld. Sind, bezogen auf die Empfindlichkeit des eingesetzten Messgerdtes, geniigend hohe Kontras-
te in den physikalischen Eigenschaften des Bodens und des in ihn gebetteten archdologischen Objekts vorhanden,
kann der Befund durch die entsprechende Messmethodik und die Auswertung der Messdaten ,sichtbar” gemacht
werden. So wird die Geoelektrik fiir die Erkundung von Gebduden mit Steinfundamenten eingesetzt, wihrend geo-
magnetische Verfahren beispielsweise der Erkundung von verfiillten Hohlformen wie Grédben und Gruben dienen.
Durch die lagegerechte Kartierung der im Boden verborgenen Strukturen tréigt die geophysikalische Prospektion im
Vorfeld geplanter Ausgrabungen zu einer effizienten Durchfiihrung der Vorhaben bei. Dartiber hinaus kommt dem
,,Sichtbar-machen” archdologischer Strukturen im Rahmen der archdologischen Denkmalpflege eine besondere Be-
deutung zu, da die detaillierte und zerstérungsfreie Dokumentation von archéologischen Fundpldtzen den Schutz der

Denkmdiler erleichtert.

Hauke Jéns und Sebastian Messal



Prospektionen zu jeder Jahreszeit— auch im Winter wird wenn moglich gebohrt und gefahren.



Eine Frage der Zeit — Der Landschaft auf der Spur

Uber lange Zeit war das Klima durch stark schwankende
Perioden gepragt, mit Kaltzeiten und damit verbundenen
EisvorstoRen bis zur Weichsel und Saale. Diese verander-
lichen Umweltbedingungen hatten seit je her einen sehr
groRen Einfluss auf das Leben der Menschen. Mit dem
Ende der letzten Eiszeit ab 12.000 v. Chr. stabilisierten
sich die Bedingungen auf einem Niveau, welches der Ent-
wicklung des Menschen, seiner Fahigkeiten und Techni-
ken zugutekam und diese beschleunigte. Weit entfernt,
im fruchtbaren Halbmond, welcher sich vom Persischen
Golf im heutigen Sidirak Gber Syrien, den Libanon, Is-
rael, Paldstina und Jordanien zieht, wurde angefangen,
Ackerbau zu betreiben und Vieh zu ziichten. Damit be-
gann eine der einschneidendsten Anderungen in der
Menschheitsgeschichte: die Neolithische Revolution!
Um 4000 v. Chr. erreichte diese neue Idee auch Nord-
deutschland und ab 3500 v. Chr. sind die ersten Bauern
im Elbe-Weser-Dreieck nachzuweisen. Sie fanden sich
in einem Raum mit groen Umweltverdanderungen wie-
der, mit stark ansteigendem Meeresspiegel und grof3-
flachiger Moorausbreitung.

Da aus dem heutigen Moor immer wieder Grofstein-
graber auftauchen, wissen wir, dass auch unter dem
Ahlen-Falkenberger Moor eine urgeschichtliche Land-
schaft verborgen ist. Um zu verstehen, wie die Men-
schen zu dieser Zeit gelebt und gesiedelt haben konn-
ten und welche Umweltbedingungen herrschten, zahlt
die Rekonstruktion der Landschaft zu den wichtigsten
Forschungsaspekten. Dabei konnen wir mehrere As-
pekte der Landschaft untersuchen: Die Grundlage bildet
die Paldotopographie — wie also das Gelande unter dem
Moor aussieht. Weiterhin ldsst sich die ehemalige Kiiste
sowie die Moorausbreitung rekonstruieren. Und zuletzt
geben die Reste von Pollen im Moor und in den Seen
wichtige Hinweise iber die Veranderung der Vegetation
und der Landnutzung.

Das Geldande unter dem Moor

Als Grundlage der Landschaftsrekonstruktion gilt es, die
sandige Oberflache unter dem Moor zu rekonstruieren.
Gesucht wird dabei die Grenze zwischen den eiszeit-
lichen (pleistozdnen) und nacheiszeitlichen (holozanen)
Ablagerungen. Die pleistozanen Ablagerungen sind im
Untersuchungsgebiet meist die sandige Geest, die holo-
zanen dagegen Kleiin der Marsch und Torfim Moor. Aus-
gangspunkt war die Betrachtung der bekannten Bohrun-
gen aus dem Moor. Diese konnten Uber das Landesamt
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fiir Bergbau, Energie und Geologie des Landes Nieder-
sachsen eingesehen werden und stammten (im Be-
reich des Ahlen-Falkenberger Moores) aus den 1960er-
und 1970er-Jahren sowie 2007. Um zu priifen, ob diese
Bohrungen mit den im Projekt angelegten vergleichbar
waren, erfolgten Kontrollbohrungen, die wiederum zu
der Feststellung fihrten, dass diese teilweise Giber 1 m
abwichen. Damit hatten diese Boh-
rungen fir die Auswertung kei-
nen Nutzen. Der Grund fir diese
Abweichung liegt darin, dass die
Genauigkeit der Bohrungen der da- §§
maligen Zeit nicht mit den zenti- |}
metergenauen Einmessungen von g
heute zu vergleichen ist. Als weite- |G}
re Quelle standen die Daten zu Torf- [
machtigkeit und Moorbasis aus den
Voruntersuchungen der Firma Gra- g
moflor aus Vechta zur Verfligung. &
Diese wurden ebenfalls kontrolliert &
und lieBen sich sehr gut mit den 8
Projektdaten vergleichen. Um nun §
eine Oberfliche zu modellieren,
die fiir die Beantwortung der oben g
stehenden Fragen notwendig ist,
musste — zumindest zwischen den §
Geestinseln und den Seen — eine &
Auflésung von etwa 100x100 m
erreicht werden. Hierfir wurden
etwa 920 Bohrungen angelegt; B
wobei ein Handbohrer mit einer
Lange von 1 m mit einem Hammer
in den Boden geschlagen und wie- §
der herausgezogen wurden. War %
in dem ersten Meter die Gren- K
ze zwischen Torf und Sand bzw.
Klei und Sand noch nicht erreicht,
so musste eine Verldangerung ein-
geschraubt und ein weiterer Meter
gebohrt werden. Dieser Vorgang i
wurde so lange wiederholt, bis die ;
Grenze zu den eiszeitlichen Ab-
lagerungen erreicht war, teilweise §
bis zu 6 m tief. Durch die Doku-
mentation der im Bohrstock sicht- g
baren Schichtenfolge wurden die
einzelnen Schichten bohrungsiber-

greifend miteinander in Zusammen-
hang gebracht. Auf Grundlage der
Bohrtiefen und der eingemessenen

Bohrkern aus der
Ahlenrénne: oben
und unten Torf,
dazwischen marine
Sedimente.
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Ubersicht der Entwicklung in der Region der siidlichen und éstlichen deutschen Nordseekiiste seit 300.000 Jahren v. Chr.. Die in

der Grafik dargestellten Grenzen sind zumeist als fliefiende und Iéngere Ubergénge zu verstehen. So haben z. B. Homo sapiens und
Neandertaler mehrere Tausend Jahre gleichzeitig existiert. Das dargestellte Moorwachstum bezieht sich auf das Ahlen-Falkenberger
Moor und die Meeresspiegelentwicklung auf die siidliche deutsche Nordsee ab ca. 10.000 v. Chr..
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Fundstellen

Projektdaten
LBEG
Gramoflor
LIDAR

Aus den gesammelten und durchgefiihrten Bohrungen Idsst sich das Relief unter dem Moor modellieren. Diese Oberfldche entspricht
in etwa der in der Steinzeit besiedelten. Die Ausbreitung des Meeres und des Moores lberprégt die Landschaft im Laufe der
Jahrtausende. LBEG = Bohrdatenbank des Niedersdchsischen Landesamtes fiir Bergbau, Energie und Geologie; Gramoflor = Bohr-
daten von Perspektionsarbeiten der Firma Gramoflor, Vechta, die freundlicherweise fiir die Auswertung zur Verfligung gestellt
wurden; LIDAR = Héhendaten aus Laserscans des Niederscchsischen Landesamtes fiir Geoinformation und Landesvermessung.

Bohransatzhohen lieR sich am Computer ein Hohen-
modell errechnen, das die alte Oberfliche abbildet.
Auch wenn Erosions- und Ablagerungsprozesse vor-
handen waren, so spiegelt das die groRte Anndherung
an die ehemaligen Sandflachen wider.

Das Meer

Aus Bohrungen der 1970er-Jahre ist bekannt, dass das
Wattenmeer der Nordsee einmal bis an den Grof3en
Ahlen reichte. Wann genau das war, ldsst sich bisher aber
nur sehr ungenau bestimmen. Einen ersten Hinweis bie-
tet die allgemeine Meeresspiegelkurve, aus welcher ab-
lesbar ist, wann das Meer einmal so hoch war, dass es
bis dorthin gereicht haben kénnte. Daher war eines der
Projektziele, Stellen zu finden, an denen Meeressedi-
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mente von Torf umschlossen sind. So kdnnen der Beginn
und das Ende des einstromenden Meerwassers mit der
Cl4-Methode datiert werden (siehe S. 67). Besonders
gut war das in der Ahlenronne moglich (Karte), aber auch
aus den sidlichen Auslaufern des Emmelketales liegen
Daten vor. Gerade fiir die Untersuchungen der GroR-
steingraber und der Siedlung der Trichterbecherkultur ist
diese Rekonstruktion der Landschaftsverdnderung wich-
tig, da sich im Ergebnis zeigt, dass diese zeitlich iberein-
stimmen. Die groRe Uberflutung in der Ahlenrénne be-
gann und endete mit diesem Zeithorizont.

Das Moor

Zwischen der Kiiste und der Hohen Lieth hatte das
Moor den starksten Einfluss auf das Leben in der Ur-



geschichte zwischen Wanna und Flogeln. Aus alten
Untersuchungen sind die wichtigsten Eckdaten be-
kannt. Flr die Zeit um 6000 v. Chr. konnte der Beginn
des Moorwachstums nérdlich des Flogelner Sees erfasst
werden; etwas spater setzte es auch in der Ahlenronne
ein. In beiden Fallen handelte es sich um Niedermoore,
die sich dadurch auszeichnen, dass das zur Torfbildung
benodtigte Wasser durch den steigenden Grundwasser-
spiegel bereitgestellt wird. In dem Arbeitsgebiet hdangt
dieser stark mit dem steigenden Meeresspiegel zu-
sammen. Im Laufe der Jahrtausende wuchs das Moor
immer weiter an und breitete sich in die Flache aus,
bis es ab dem 3. Jahrtausend v. Chr. vermehrt zu einer
Hochmoorbildung kam. Ab diesem Zeitpunkt wurde das
Moorwachstum abgekoppelt vom Grundwasser und
von Niederschlag gespeist. In der Eisenzeit, etwa um
500 v. Chr., erreichte das Moor die gréRte Ausbreitung
und auch hoher gelegene Grof3steingraber wurden vom

Moor eingeschlossen und zum Teil vollstéandig tber-
wachsen.

Zur Beantwortung der Frage, wie sich die Veranderung
der Landschaft vollzogen und wie und ob der Mensch
darauf reagiert hat (Historische Klimafolgenforschung),
stellt das Moor eine wichtige Komponente dar. Da es
einen groRen Anteil an der Lebensraumverdnderung
hatte, gilt es diese zeitlich genau zu fassen und Mo-
delle fur die rdaumliche Ausbreitung zu erstellen. Hier-
fiir ist eine Datierung der Torfbasis notig. Daflir wurden
bei den Ausgrabungen Torfprofile entnommen und die
pflanzlichen Uberreste in den untersten Torfschichten
extrahiert. Diese konnten dann mit der C14-Methode
(siehe Seite 35) zeitlich eingeordnet werden. Proben
aus den Bohrkernen, die Gber das Arbeitsgebiet verteilt
waren, wurden zusatzlich C14 analysiert.

Mit etwas Gliick muss der Bohrstock im Torf in den ersten
Metern nicht gehdmmert werden, sondern Idsst sich einfach
in den Boden drticken.

Danach wird der Bohrer wieder herausgezogen. Ist der Boden
sehr kompakt, kénnen auch Ziehhilfen zum Einsatz kommen.

Um in dem offenen Teil des Bohrers genug Sediment mit hoch
zu beférdern und Schichtgrenzen erkennen zu kénnen, muss
der Bohrer im Boden um die eigene Achse gedreht werden.

Im letzten Schritt wird der Sedimentkern geputzt und jede
einzelne Schicht sorgfiltig beschrieben.



Auch wenn sich das Moor nicht an jeder Stelle des es ebenfalls mdglich ist, diese Pollen und den Torf selbst

Arbeitsgebietes exakt zur gleichen Zeit gleich aus- zu datieren, ist nicht nur bekannt, aus welchen Pflanzen
breitete und wuchs, kann ein generalisiertes Modell die Umgebung bestand, sondern auch zu welcher Zeit
errechnet werden. Dazu werden alle gewonnen C14- sich Anderungen ergeben haben.

Daten und die Tiefen, aus denen die jeweiligen Proben
stammen, durch eine statistische Analyse in ein Alters-
Tiefen-Modell umgerechnet. Als Ergebnis |dsst sich nun
ablesen, mit welcher Wahrscheinlichkeit das Moor zu
welcher Zeit auf welcher Hohe war.

Nach der Betrachtung der archaologischen Unter-
suchungen kdnnen all diese Ergebnisse miteinander ver-
schnitten werden.

Die Vegetation

Was Leute mit Heuschnupfen verzweifeln lasst, bil-
det die Grundlage fiir die Rekonstruktion der Vegeta-
tion vergangener Zeiten. Pollen, die von Pflanzen ab-
gegeben werden, fliegen durch die Luft und landen auch
im Moor. Durch die feuchten Bedingungen erhalten sich
diese Pollen bis heute. Botaniker entnehmen Profile aus
dem Torf, extrahieren anschlieBend diese Pollen und
bestimmen sie. Aufgrund der Zusammensetzung kon-
nen nun die Pflanzen, die in der Umgebung standen, re-

Wdéhrend der archdologischen Untersuchungen wird ein Torf-

konstruiert werden. Meist wachsen Pflanzen nur in be- profil entnommen. Die darin eingeschlossenen Pflanzenreste
stimmten Milieus, sodass sich im Umkehrschluss auch und Pollen lassen sich C14 datieren und liefern damit
Hinweise auf die Landschaft und das Klima ergeben. Da Erkenntnisse, wann das Moor wo gewachsen ist.

C14-Methode

Bereits seit 1946 ist die Radiokarbondatierung als eine der wichtigsten naturwissenschaftlichen Datierungs-
methoden in der Archdologie und der Palaeoarchdologie bekannt. Entwickelt wurde sie von Willard Frank Libby, der
1960 daftir den Nobelpreis fiir Chemie erhielt. Wie der Name Radiokarbon schon andeutet, basiert diese Methode
auf der Untersuchung von radioaktivem Kohlenstoff: C14. Dieser wird in der oberen Atmosphdre durch kosmische
Strahlung gebildet — so kann aus einem N14-Kern ein C14-Kern entstehen. Dieses neu entstandene C14 zerfdllt nun
wieder mit einer Halbwertszeit von 5730 Jahren. Dabei ist die Gesamtmenge an C14 sehr gering, dennoch nutzen
es Pflanzen eingebaut in Kohlenstoffdioxid fiir die Photosynthese. Menschen und Tiere nehmen es dann durch die
Nahrungskette auf. Dieser Prozess endet erst, wenn das Lebewesen stirbt. Das Verhdltnis von C14 zu den anderen
stabilen Kohlenstoffisotopen ist in der Atmosphdre relativ konstant. Da aber nach dem Absterben des Organismus
die stabilen Kohlenstoffisotopen in gleicher Menge vorhanden bleiben und C14 zerfillt, kann durch das Verhdltnis
auf den Zeitpunkt des Sterbens zuriickgerechnet werden. Die Gesamtmenge an C14 in der Atmosphdre schwankt je-
doch durch dufSere Einfliisse.

Da der C14-Gehalt einer Beeinflussung durch viele Faktoren unterliegt, werden die Messwerte kalibriert. Dazu wur-
den mittels Dendrochronologie die Jahrringe von Bdumen zu einer bis zu 12.000 Jahre langen Kette verbunden;, so
ldsst sich jeder Ring auf das Jahr genau einordnen. Diese Ringe wurden dann wiederum beprobt und die C14-Alter
ermittelt. Bei der Messung einer neuen Probe kann diese in die Kalibrationskurve eingehéngt und ein Kalenderjahr
ermittelt werden. Aufgrund der verschiedenen Einflussfaktoren, aber auch der Genauigkeit der Messmethode, ent-
stehen dabei jedoch Ungenauigkeiten. Deshalb werden in den Ergebnissen Zeitréume angegeben, zum Beispiel: Mit
einer Wahrscheinlichkeit von 95.5 % stammt die datierte Probe aus dem Zeitraum zwischen 3425 und 3215 v. Chr.
(3425-3215 calBC Sigma?2).
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Rut mit’n Torf — Die technischen Besonderheiten

der Ausgrabungen

Graben im Moor

Moore sind ein ganz besonderes Archiv, wenn es um
archdologische Funde und Befunde geht. Das liegt vor
allem daran, dass alle Objekte vollstdndig von Wasser
umgeben und damit von der Luft abgeschlossen sind.
Diese besonderen Bedingungen sorgen dafiir, dass sich
organische Materialien auBergewohnlich gut erhalten.
Dazu gehodren Holz, Textilien und Knochen — Fund-
materialien, die auf anderen Fundplatzen, wie zum Bei-
spiel auf der Geest, nicht mehr vorhanden sind, da sie
dort im sandigen Boden vollstdndig vergehen. Zu den
bekanntesten Funden zahlen sicherlich die Moorleichen
und Bohlenwege, aber sehr interessant sind auch Holz-
reste von Hausern, Stegen, GefaRen oder Werkzeugen
wie Aalstecher, Pfeil und Bogen. So schon das Poten-
zial fir seltene und besondere Funde auch ist, so stellt
das Moor die Archdologen und Archdologinnen auch
immer vor besondere Herausforderungen, was nicht
zuletzt am Wasserhaushalt liegt. Mit den ersten ge-
offneten Sondagen im Ahlen-Falkenberger Moor war
klar, dass die Wasserhaltung eine Herausforderung wer-
den wirde, doch das Wetter spielte den Ausgrabungen
in die Karten. Durch die trockenen Sommer war der
Grundwasserspiegel sehr niedrig — aus Sicht des Moor-
schutzes und der Landwirte leider so niedrig, dass es
erst unter dem Moor im Sand feucht wurde. An ande-
ren Stellen kam das Wasser jedoch schon viel friiher aus
den Torfschichten herausgesickert. Die Lésung fir die-

ses Problem bestand aus Rammbrunnen mit wenigen
Zentimetern Durchmesser, wie sie von der Bewdsserung
des heimischen Gartens bekannt sind. Eine solche Stan-
ge mit angeschlossener Pumpe wurde bei den be-
troffenen Flachen in den Boden geschlagen. Wenn am
Morgen das Wasser mit Tauchpumpen aus dem Schnitt
entfernt wurde, reichten anschlieRend diese Brunnen,
um den Wasserspiegel Uber Tag niedrig zu halten. So
konnten die Ausgrabungen weitergehen. Nachdem ein
Bereich ausgegraben worden war, musste fir die fol-
gende Dokumentation mit Fotos und Beschreibung vor-
her alles geputzt und ordentlich sein. Da das Laufen auf
feuchtem, sandigem Boden jedoch alles zerstoret héatte,
wurde teilweise von Grabungsbriicken aus gearbeitet.

Der Ablauf einer Ausgrabung

Wie lauft eine solche Ausgrabung eigentlich ab und wel-
che Schritte sind notig?

Alles startet damit, dass an der zu untersuchenden Stelle
die Flache geoffnet wird. Dabei wird samtliches Material
entfernt, das keine archaologisch relevanten Informatio-
nen enthdlt. Dazu gehort zum Beispiel ein durchpfligter
Acker oder aber auch ein Torfpaket. Naturlich wird aber
auch in diesen Bereichen immer nach Funden geschaut.

=

Auf der Geest, wo die meisten Grabungen stattfinden, liegen die Fundstellen nur knapp unter dem Ackerhorizont.
Im Moor muss aber mehr Material abgenommen werden. Das geht teilweise nur mit grofsem Gerdit.



Wo Torf ist, ist auch Wasser. Das wird mit einem
einfachen Brunnenrohr abgepumpt.

In Wanna lag unter dem Torf entweder ein GroRstein-
grab oder die ehemalige Oberflache, unter anderem
mit Resten einer Siedlung. Bei den Grdbern wird zu-
nachst die Grasnarbe und anschlieRend der Torf bis auf
die oberste Steinflache entfernt, wobei jeder Stein frei-
prapariert und sichtbar gemacht wird. Es schlief8t sich
die erste umfangreiche Dokumentation an, bei welcher
das Objekt fotografiert, skizziert und digital gezeichnet
wird. Aus den Fotos kdnnen spater 3D-Modelle (siehe
Seite 63) generiert werden, die als Grundlage fiir exakte
Zeichnungen dienen. Zusatzlich wird alles beschrieben:
Samtliche Formen, Farben, das Sediment und boden-
kundliche Details zdhlen dazu, um mdglichst alle Infor-
mationen zu erfassen. Da durch die archdologischen
Ausgrabungen die menschlichen Hinterlassenschaften
bzw. Quellen unwiderruflich zerstért werden, ist hier
oberste Prazision gefragt. Aus diesem Grund wurden
auch nur vereinzelte Grabbereiche ausgegraben. In
den nachsten Schritten wird Steinlage fiir Steinlage ab-
genommen und jede weitere freigelegte Flache wieder
dokumentiert. Die beim Graben geborgen Funde wer-
den zentimetergenau eingemessen. Damit auch kleins-
te Funde wie Perlen nicht verloren gehen, wird die ge-
samte geborgene Erde gesiebt und/oder mit Wasser

Schldmmen Teil 1: Um auch die kleinsten archédologischen
Funde zu erkennen, wird das sandige Material gesiebt
und dann mit Wasser geschlémmt.

Schlémmen Teil 2: Aus der Grabungsfldche werden
stichprobenartig Bodenproben entnommen
und diese nach botanischen Kriterien geschlémmt.



geschlammt. Da die Grabungsfliche vorher in 1x1 m
grofle Quadranten eingeteilt wurde, ist auch fiir dieses
Material bekannt, wo es herkommt. Die Ausgrabungen
im Siedlungsbereich laufen auf dhnliche Weise ab. Hier
wird die Kulturschicht, in der sich das Fundmaterial be-
findet, vorsichtig abgetieft. Dabei werden mogliche
Schichten voneinander getrennt, sodass bei der Aus-
wertung klar ist, welche Funde zusammengehdéren.

Zusatzlich zu den archadologischen Funden stehen bo-
tanische Makroreste im Fokus. Dabei handelt es sich

daeh dengrateay M

zumeist um verbrannte Getreidekdrner oder sonstige
organische Speisereste wie Friichte und Samen. Zum
einen geben sie Hinweise, was die Menschen damals ge-
gessen und angebaut haben, zum anderen sind sie auch
das beste Probenmaterial fur naturwissenschaftliche
Datierungen mit der Radiokarbonmethode (siehe S. 35).
Hierfiir werden aus jedem Befund und jeder Schicht
10 I-Eimer mit Sediment gefillt und anschliefend mit
Hilfe einer botanischen Schlammanlage ausgewaschen.
Somit lassen sich auch kleinste Samen oder Getreide-
bruchstiicke erfassen.
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Ausschnitt aus der Dokumentation eines Befundes. Hier die Skizze und Beschreibung.
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Das Wiesengrab — Wanna 1588

Dass neue Megalithgraber entdeckt werden, ist etwas
sehr AuBergewohnliches. Denn dadurch, dass diese
Bauten normalerweise an der Oberfliche gut sicht-
bar liegen, sind sie teilweise schon seit Jahrhunderten
bekannt. Im Jahr 2016 war Michael Woehlert von der
Archdologischen Denkmalpflege des Landkreises Cux-
haven Burg Bad Bederkesa im Ahlen-Falkenberger Moor
unterwegs und konnte neu aufgetauchte Steine auf
einer Wiese untersuchen. Dabei stellte er fest, dass es
sich um ein bisher unbekanntes Megalithgrab handelte.
Besonders spannend dabei ist, dass in der Verldngerung
mit Wanna 1000 in dem Drainagegraben ein weiteres
Grab (1591) entdeckt wurde. Beide Graber konnten 2020
untersucht werden. Wie alle anderen Graber im Ahlen-
Falkenberger Moor, zdhlt auch das Wiesengrab zum
Typus des Ganggrabes. Insgesamt wurden vier Deck-
steine nachgewiesen. Der von den groRRen Steinen ein-
geschlossene Raum des Grabes hat eine Lange von 5,6 m
und eine Breite von 1,6 m. Identisch zu den anderen Gra-
bern lieR sich eine massive Packung aus Rollsteinen fest-
stellen, die das Grab umgibt. Die Decksteine scheinen
dabei aus der Rollsteinpackung noch herausgeschaut zu
haben. Der Eingang war nach Suden ausgerichtet und
bestand aus einem Tragersteinpaar, das vermutlich fri-
her einen kleinen Deckstein getragen hatte, welcher bei
der Ausgrabung jedoch nicht entdeckt werden konn-
te. Die breite Basis der Rollsteinpackung im Eingangs-
bereich erlaubt die Vermutung, dass der Gang zusatzlich
mit einer vorgelagerten Holzverkleidung versehen war,
welche die Steinpackung an dieser Stelle stiitzte. Spu-
ren einer solchen Konstruktion waren jedoch nicht nach-
weisbar. Sicher festgestellt werden konnte aber, dass
der Eingangsbereich gesondert vorbereitet und einge-
tieft worden war. An dieser Stelle war der Boden mit klei-
nen Feuersteinen und pflastersteingrofRen Felsgesteinen
ausgelegt, die zum Teil Brandspuren aufwiesen. Zusatz-
lich markierte eine Schwelle aus drei Felssteinen den
Eingang, sodass der zur Grabkammer gebaute Gang ins-

Die Steine auf der Wiese gehdren zu einem Megalithgrab!
Eine der seltenen Neuentdeckungen aus dem Jahr 2016.
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gesamt eine GrofRe von 1,7x0,8 m hatte. Etwa 1 m vor
dem Eingang fand sich eine kleine Linse aus Kies und
groReren Steinen, unter welchen ein Feuersteinbeil ge-
borgen werden konnte. Nach der Nutzung des Grabes
zur Zeit Trichterbecherkultur kam es vermutlich durch
die Menschen der nachfolgenden Einzelgrabkultur zu
letzten Aktivitdten im Grabkammerbereich, wonach der
Eingang verfiillt und teilweise zerstért wurde (s. u.). Uber
den Grund lasst sich nur spekulieren.

Die Datierung des Grabes entzieht sich einer genau-
en Ansprache, da die Kammer selbst nicht ausgegraben
wurde und in dem untersuchten Bereich kaum Funde
aus der Bauzeit vorkamen. Als sicher gilt, dass die Men-
schen der Trichterbecherkultur das Grab zwischen 3500
und 3000 v. Chr. errichteten. Aber die Funde zeigen, dass
die Stelle auch in der Zeit der Einzelgrabkultur (2800-
2200 v. Chr.) und in der Spatbronzezeit (800-500 v. Chr.)
in Nutzung war.

Zum geborgenen Fundmaterial gehéren 148 Keramik-
scherben mit einem Gewicht von 1,2 kg und 124, meist
unspezifische Feuersteinartefakte. Letztere haben Mar-
ker, die zeigen, dass sie vom Menschen bearbeitet wur-
den, jedoch handelt sich nicht um Gerate oder spezi-
fische Produktionsabfdlle. Die meiste und wichtigste
Information beinhaltet die Keramik, da sie sich zeit-
lich einordnen lasst. Bei den trichterbecherzeitlichen
Stlicken, die ausschlief8lich aus dem Eingangsbereich
stammen, konnten die Verzierungen vor allem in Hori-
zont 4-5 nach Brindley eingeordnet werden (3250-3100
v. Chr.). Zwischen den 6stlichen Decksteinen wurden zu-

1588

2000 BC

1591

3000 BC
4000 BC

Zur Zeit der Errichtung lag das Grab in einer Reihe mit zwei
anderen Grdbern einige Hundert Meter vom Moor entfernt.
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Der Plan des Grabes und das 3D-Modell enthalten wichtige Informationen fiir die Auswertung.

dem noch die Reste von mindestens zwei GefaRen ge-
funden, welche Menschen in der spaten Bronzezeit hier
deponiert hatten. Aber auch das Feuersteinbeil, das vor
dem Eingang niedergelegt wurde, lasst sich zeitlich be-
stimmen; seine Machart ist typisch fir die Einzelgrab-
kultur.

Um einen Einblick in die Landschaftsentwicklung direkt
am Grab zu erhalten, wurden Pollenprofile entnommen
und untersucht. Die ersten Proben stammen aus den san-
digen Bereichen unter dem Moor und zeigen, wie die Ve-
getation vor der Moorbildung aussah. Demnach waren
es vor allem Birkenwalder und trockenes Heideland, die
einst die Umgebung pragten; gleichzeitig finden sich Hin-
weise auf Brandrodung. Zwischen 1900 und 1700 v. Chr.
beginnt langsam die Vernassung des Areals und die Aus-
bildung eines Feuchtgebietes, bevor um 1500 v. Chr.
das Hochmoorwachstum an dieser Stelle endgiltig ein-
setzt. Auch im Folgenden sind noch Brandrodungen aus
den Daten abzuleiten, die vermutlich aus der Nutzung
der hoher gelegenen Geestflachen resultieren.
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Phase 0 (vor dem Grabbau)

Vor der Errichtung des Grabes wird das Areal schon in-
tensiv genutzt, was die Analyse der Bodenproben zeigt.
Die Landschaft ist flr langere Zeit offen und wird von
Flugsand abgedeckt.

Phase 1 (nach 3500 v. Chr.)

Das Areal wird gerodet und das Megalithgrab errichtet.
Dazu wird Boden ausgehoben, umgelagert und vor
allem werden die schweren Findlinge bis zur Baustelle
transportiert. Nachdem die Kammer gebaut wird, wird
diese mit Rollsteinen abgedeckt.

Phase 2 (bis 2800 v. Chr.)

In der Kammer werden Menschen bestattet und Bei-
gaben niedergelegt. Um neue Bestattungen durchzu-
fihren, wird die Kammer zwischenzeitig gerdaumt. Fur
diese Zeit ist davon auszugehen, dass die Landschaft
offengehalten wird.

Phase 3 (bis 2200 v. Chr.)
Funde im Eingangsbereich zeigen, dass auch die Men-
schen der nachfolgenden Einzelgrabkultur das Grab nut-



zen. Der Zweck ist allerdings unklar. Eine Bestattung der
Einzelgrabkultur ist moglich, konnte aber nicht nach-
gewiesen werden. Scheinbar wurde zu dieser Zeit der
Eingang zerstort und verschlossen.

Phase 4 (800-500 v .Chr.)

Auch die Menschen der spaten Bronze-/friihen Eisenzeit
nutzen das Grab fir eine GefdRdeponierung zwischen
den Decksteinen. Hierbei kann vermutet werden, dass
es sich um rituelle Niederlegungen handelt. Das Grab
war zu dieser Zeit bereits von Moor umgeben, wenn
auch noch nicht vollstandig Giberwachsen.

GE

Spuren spdterer Nutzung Teil 1: Vor dem Eingang Spuren spéterer Nutzung Teil 2: In der spéten Bronzezeit um
wurde viele Hundert Jahre spdter von den Menschen 800 v. Chr. muss das Grab auch noch zu sehen gewesen sein,
der Einzelgrabkultur ein Beil niedergelegt. denn zwischen den Decksteinen wurden GeféfSe deponiert (M. 1:3).

Bei Grab 1588 wurde vor allem der Eingangsbereich ausgegraben. Im Eingang befand sich eine Schwelle,
die den Zugang noch einmal zusdtzlich markierte.
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Das Grabengrab — Wanna 1591

In einem Drainagegraben wurde das Grofsteingrab
Wanna 1591 gefunden. Auch wenn es 2016 das erste
Mal wissenschaftlich dokumentiert wurde, muss es
schon lange bekannt gewesen sein, denn bei der Anlage
oder dem Pflegen des Grabens wurde ein Deckstein
des Grabes entfernt. Wanna 1591 ist das sidlichste der
drei, in Reihe liegenden Graber (siehe Abbildung Wanna
1588). Bei dem Grab handelt es sich ebenfalls um ein
Ost-West ausgerichtetes Ganggrab mit einem Eingang
nach Stiden. Urspriinglich hatte es insgesamt vier Deck-
steine, zwischen denen mittig der Eingang ansetzte, wel-
cher heute von einem Landwirtschaftsweg Uberdeckt
wird. Aus diesem Grunde war es nicht moglich den Ein-
gang genauer zu untersuchen. Das Grab liegt vollstandig
unter dem Niveau der Mooroberkante, sodass es ohne
den Graben noch immer komplett Gberwachsen ware.
Im Rahmen der Untersuchung wurde die Anlage weit-
gehend innerhalb des Grabens freigelegt und der Ost-
liche Bereich der Grabkammer ausgegraben. Die Kam-
mer hatte vermutlich eine GroRRe von 4,5x1,8 m und
eine Hohe von 1,3 m. Bei diesem Grab im Ahlen-Falken-
berger Moor gelang der Nachweis eines Zwickelmauer-
werks. Dies ist ein typisches Konstruktionselement der
Trichterbecherzeit und besteht aus kleinen, platten Stei-
nen, die den Raum zwischen den Trdgersteinen in Form
eines Trockenmauerwerkes ausgemauert werden. Der
Boden der Grabkammer ist mit Steinen gepflastert, zwi-
schen denen das meiste Fundmaterial geborgen wurde.
Aller Wahrscheinlichkeit nach wurden die Toten auf die-
sen Steinen niedergelegt. Organische Uberreste wie
Knochen haben sich allerdings nicht erhalten.

Zwischen den Trigersteinen ist bei diesem Grab das typische
Zwickelmauerwerk aus liegenden Steinplatten zu erkennen.
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Das Grabengrab lieferte noch weitere besondere Ein-
blicke in die Konstruktionsweise, wie sie an anderen
Stellen kaum noch erhalten sind. So wurden zwischen
den Deck- und Tragersteinen ebenfalls Verkeilsteine
eingebracht und die wiederum mit Lehm und Kies ab-
gedeckt. Dies diente zur Abdichtung der Grabkammer.
Zuletzt wurde auch hier ein Higel aus Rollsteinen an-
geschiittet, der bis auf die Decksteine erstreckte, sodass
nur noch deren obere Spitzen herausschauten.

Funde konnten wahrend der Ausgrabung sowohl am
westlichen FuB der Steinpackung gemacht werden —
Bruchstiicke eines trichterbecherzeitlichen Gefilles —
alsauch in der Grabkammer. Von dort stammt der GroR-
teil der Funde. Insgesamt waren es 142 Scherben mit
einem Gesamtgewicht von 700 g. Darunter befinden sich
auch einige GefaRe, deren Formen und Verzierungen
sich zeitlich einordnen lassen. Sie datieren zum GroR-
teil in den Zeitabschnitt Brindley 4-5 (3250-3100 calBC);
die dlteste Keramikscherbe gehort in den Zeitraum von
3450 und 3250 (B2-3). Durch das Sieben und Schlam-
men des Aushubs konnten zudem drei Bernsteinperlen
entdeckt werden. Sie sind als Teil der Grabbeigaben an-
zusprechen. Dazu zdhlen auch zwei Flintbeile und drei
Pfeilspitzen. Bei den Beilen ist zwischen einem Flach-
beil, das relativ frih datiert (4000-3300 v. Chr.), und
einem weiteren zu unterscheiden, welches als Durch-
ldufer — ein Objektausfiihrung oder eine Verzierung die
liber die gesamte Zeitspanne der Kulturgruppe genutzt
wurde - anzusehen ist (3500-2900 v. Chr.). Die Beile kon-
nen aufgrund ihrer geringen GroéRe lokal hergestellt

Der Boden der Grabkammer war mit Felsgesteinen gepflastert;
darauf lagen Keramikscherben und Flintbeile.
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phase setzte diese ein. Die Vegeta-
tion dnderte sich langsam zu einer
Sumpflandschaft, bis um 1900 v. Chr.
das Hochmoorwachstum mit einer
Wachstumsgeschwindigkeit von 20-
30 cm in 100 Jahren begann. Das
sorgte dafiir, dass das Grab zwischen
1400 und 800 v. Chr. schon voll-
standig Gbermoort war. Diese friihe
Bedeckung mit Moor ist vermut-
lich auch der Grund, warum keine
Nutzungsspuren am Grab nach-
gewiesen werden konnten, die jin-
ger als die Einzelgrabkultur und nur
in Form einer Sandschicht innerhalb
der Grabkammer erkennbar sind.

Der Plan des Grabes und das 3D-Modell.

worden sein; bei groBeren Beilen besteht die Annahme,
dass es sich um Importstiicke aus der Ostseeregion han-
delt. Denn dort, im 6stlichen Schleswig-Holstein und
zum Teil in Mecklenburg-Vorpommern, ist die Quali-
tat des Feuersteins deutlich besser als an der stdlichen
Nordseekiste und damit geeigneter fiir die Herstellung
solcher Grol3gerdte. Die Form der im Grab gefundenen
Pfeilspitzen — sogenannte Querschneider —ist schon aus
dem Mesolithikum bekannt, aber auch typisch fir die
Trichterbecherkultur. Im Laufe der Jahrtausende ver-
anderte sich ihre Form nur geringfligig. Das schmale,
auf der Abbildung unten befindliche Ende wird dabei
mit Birkenpech in einen Holzschaft geklebt und fest ver-
bunden. Das Projektil ist damit vorne nicht spitz, son-
dern hat eine scharfe Kante, die beim Jagen todliche
Verletzungen verursacht.

Die Landschaftsentwicklung gestaltete sich &hnlich
wie beim Wiesengrab, nur dass es aufgrund der tiefe-
ren Geldandelage zu einer deutlich friheren Verndssung
um das Grab kam — bereits zwischen 2600 und 2200 v.
Chr. und somit relativ zeitnah nach der Hauptnutzungs-
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Phase 1 (um 3450 v. Chr.)

Nach der Rodung des Bauplatzes
wird eine Baugrube fir die Grab-
kammer ausgehoben und die gro-
Ren Findlinge aufgestellt. Die Licken
zwischen Trager- und Deckstein wer-
den vollstdndig abgedichtet und
um das Grab eine Packung aus Roll-
steinen errichtet.

Phase 2 (3450-3250 v. Chr.)

Die ersten Personen werden im Grab mit ihren Bei-
gaben niedergelegt. Die Hinweise dafiir sind allerdings
nur indirekt erhalten, da sich Scherben aus dieser Zeit
nur aullerhalb der Kammer finden lassen. Bei vielen
Gradbern ist nachgewiesen, dass sie mehrfach genutzt
und die alten Beigaben dann im Umfeld des Grabes im
Zuge neuer Bestattungen entsorgt werden. Es kann sich
aber auch um GefaRe handeln, die bei rituellen Hand-
lungen aullerhalb der Kammer deponiert werden.

Phase 3 (3250-3000 v. Chr.)

In diesem Zeitraum finden die Bestattungen statt, fur
die in der Grabkammer noch ein Nachweis gelang. Wie
viele Personen dort gleichzeitig ihre letzte Ruhe finden,
Iasst sich allerdings nicht mehr feststellen, da sich Kno-
chen nicht erhalten haben. Zu den Beigaben gehoren
neben KeramikgefdaRen auch Bernsteinschmuck und
Feuersteingerate.

Phase 4 (2600-2300 v. Chr.)
Wadhrend der Einzelgrabkultur kommt es zu letzten
Aktivitdten am Grab. In der Kammer findet sich eine
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Funde aus der Grabkammer: GE13 — Trichterbecher (M. 1:3) sowie GE22 und GE4 — Schalen mit trichterbecherzeitlicher Tiefstichver-

zierung (M. 1:2). 1 und 5 Feuersteinbeile der Trichterbecherkultur (M. 1:3), 2-4 — querschneidige Pfeilspitzen (M. 1:2) und 6-8 — Bern-

steinperlen (M. 1:1).

20 cm maéchtige Sandschicht, die die Funde abdeckt. Bestattungen aus dieser Zeit befinden, oder Hinweise
Was der Zweck dieser Schicht ist, lassen die bisherigen auf eine andere Nutzung geben. Im Gegensatz zu den
Untersuchungen offen. Erst eine komplette Ausgrabung anderen Grabern scheint der Eingang noch in Takt zu

des Grabes kdnnte zur Klarung beitragen, ob sich hier sein und wurde nicht zu dieser Zeit zerstort.
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Das Seegrab — Wanna 1592

Das Grab 1592 ist fur die Archdologie ebenfalls als Neu-
entdeckung zu werten, denn dieses wurde im Rahmen
des Projektes zum ersten Mal wissenschaftlich be-
schrieben. Bekannt war es lokal allerdings schon langer,
spatestens seitdem bei der landwirtschaftlichen Nut-
zung, vermutlich in den 1950er-Jahren, zwei der Deck-
steine verlagert worden waren.

Zu seiner Bauzeit lag das Grab nicht wie alle anderen auf
der grolRen Geestinsel des Kleinen und GroRRen Ahlen,
sondern auf einer Halbinsel, die von Moor umgeben
war. Einige Hundert Meter westlich davon befindet sich
mit Wanna 1225 ein weiteres Megalithgrab, das aber
schon mindestens seit den 1930er-Jahren bekannt ist.
Bei Wanna 1592 handelt es sich ebenfalls um ein Ost-
West ausgerichtetes Ganggrab mit einem Eingang im
Stiden. Ehemals waren fiinf Decksteine vorhanden, von
denen zwei entfernt und neben dem Grab abgelegt
wurden, sodass einem Teil der Kammer eine Abdeckung
fehlte. Die gesamte Kammer hat eine Abmessung von

Der Boden der Grabkammer von Wanna 1592
war ordentlich gepflastert.

etwa 6,3x2 m und eine Héhe von knapp Gber 1 m. Die
Kammer selbst wurde vor der Errichtung etwa 30 cm
eingetieft. Den aus Felsgesteinen gepflasterten Boden
bedeckte eine Kiesschiittung, auf der die Beigaben ge-
funden wurden. Auf der Schicht mit den Funden befand
sich zudem eine 20 cm machtige Sandschicht. Der Rest
der Kammer war mit Torf und Steinen aus der Rollstein-
packung gefllt.

Der Eingang des Grabes bestand aus zwei Tragersteinen,
die einen, moglicherweise auch zwei Decksteine stiitz-
ten. Diese fehlten auch bei diesem Grab. Entdeckt wurde
aber vor dem Eingang ein passender flacher Stein, der
als ehemaliger Deckstein des Einganges angesehen
wird. Vor dem Eingangsbereich lieR sich ein Pflaster aus
Feldsteinen dokumentieren, auf dem eine grofle Menge
stark zerscherbter Keramik geborgen wurde. Hierbei
handelt es sich vermutlich um ausgerdumte Beigaben
aus der Grabkammer, die im Zuge von Nachnutzungen
hier verstreut wurden. Dabei bleibt unklar, ob das Stein-
pflaster noch Teil des Einganges war oder eine Art Vor-
platz darstellte. Aufgrund der schmalen geraden Form
scheint jedoch Ersteres naheliegend. Vermutlich war
dieser Bereich mit Holz verkleidet und bildete einen ver-
langerten Gang, ahnlich wie bei Grab 1588.

Im AuBenbereich ahnelt das Grab 1592 ebenfalls den
anderen untersuchten, denn auch hier fand sich wieder
eine massive Steinpackung. Die Steine waren dabei ver-
mischt mit Sand und gebranntem Feuerstein, wobei ver-

Y J3 mNHN

150 m @ Megalithgrab  — Feuchtgebiete -+ Arbeitsgebiet |_5 mNHN

Die Griber 1592 und 1225 liegen auf einem ehemaligen
Geestsporn, der schon zur Bauzeit von Feuchtgebieten
und Moor umgeben war.



r - i Scherben lassen sich einige auf-
grund ihrer Verzierungen zeitlich ein-
ordnen. Dabei datieren die Scherben
in der Kammer eher spater (Brindley
4-5/3200-3100 v. Chr.), wahrend die
Keramik aus dem Eingangsbereich be-
reits ab Brindley 3 (3300-3250 v. Chr.)
einzuordnen ist und auf frihere Aus-
raumungen hinweist. Aus dem Bereich
der Bestattungen kommen drei Bern-
steinperlen, die beim Schlammen des
Aushubs entdeckt wurden. Zwei der
Perlen sind rund und noch vollstdandig

hoher Flintanteil

. erhalten. Die dritte hatte eine ovale
W Seeine Form und ist in der Mitte zerbrochen,
nur eine Halfte wurde gefunden. Eine
P — genauere chronologische Ansprache
ist bei den Bernsteinobjekten nicht

moglich.

Bei den knapp Uber 100 geborgenen
Feuersteinstiicken handelt es sich fast
ausschlieBlich um Produktionsabfalle;
bis auf eine Klinge sind keine Gerate vor-
handen. Dabei stammen die Funde tber-
wiegend aus der Rollsteinpackung. Kera-
mik wurde fast ausnahmslos im Bereich
Uber dem gepflasterten Kammerboden
aufgelesen. Verbrannter Feuerstein und
kleine Flintstlicke fanden sich vor allem
im oberen Bereich der Kammer, die mit
der verstiirzten Rollsteinpackung hier
eingebracht worden waren.

Plan und 3D-Modell des Grofisteingrabes Wanna 1592. Auch bei Wanna 1592 wurden Pollenprofile untersucht,

um die Entwicklung des Moores im Umfeld des Grabes
mutlich das gesamte Grab abgedeckt war und nur die zu rekonstruieren. Dabei zeigte sich, dass dieses Grof3-
Spitzen der Decksteine herausschauten.

Bei den Ausgrabungen wurde der zugangliche Teil des
Kammer- sowie des Eingangsbereichs untersucht. Es
konnten dabei 361 Keramikscherben mit einem Gesamt-
gewicht von 1,3 kg geborgen werden. Neben einer gro-
Ren Anzahl von unbestimmbaren kleinen, zertretenen

Die Rollsteinpackung wurde fiir eine Profilansicht geschnitten. Vermutlich in den 1950er-Jahren wurde die Kammer teilweise
Dabei ist zu sehen, dass es sich um einen kompakten Hiigel aus abgedeckt. Nun konnte sie erstmals wissenschaftlich unter-
Feldsteinen handelt. sucht werden.

-50-



QO o «

Zu den Beigaben in Wanna zéihlen drei Bernsteinperlen (M. 1:1).

steingrab zu den ersten gehorte, das vom Moor ein-
geschlossen wurde. Der Beginn der Verndssung, der
Auspragung von Feucht-Heide und auch des Moor-
wachstums ldsst sich auf 2900-2700 v. Chr. datieren und
damit fast unmittelbar nach der Nutzung des Grabes.
Die Daten zeigen auch, dass mit der langsamen Vernés-
sung der Umgebung des Grabes die menschliche Nut-
zung zuriickgegangen ist. Wahrend sich zu dieser Zeit an
dieser Stelle vor allem Erlen gegentiber Eichen und Lin-
den durchsetzen konnten, kommt einige Hundert Jahre
spater die Birke verstarkt hinzu. Um 2000 v. Chr. war das
Grab zu Grof3teilen Gibermoort und ab 1400 v. Chr. ver-
mutlich nicht mehr sichtbar.

Phase 1 (3400-3250 v. Chr.)

Auch bei diesem Grab wurde der Bauplatz vorbereitet
und die Kammer sowie die Gruben fiir die Tragersteine
ausgehoben. Letztere wurden mit kleineren Steinen
ausgelegt, bevor die Tragersteine aufgestellt wurden.

Phase 2 (3300-3100 v. Chr.)

Aus dieser Phase stammen die Funde innerhalb der
Grabkammer und geben somit die Datierung fir die
letzten Niederlegungen von Toten an. Auch das im Ein-
gangsbereich gefundene Material ldsst sich in diesen
Zeitraum datieren, spiegelt aber die Reste friiherer Be-
stattungen wider, deren Beigaben aus der Kammer aus-
gerdumt und im Gang durch die Begehung stark frag-
mentiert wurden.

Phase 3 (2600-2200 v. Chr.)

Auch bei diesem Grab wurde der Bauplatz vorbereitet
und die Kammer sowie die Gruben fir die Tragersteine
ausgehoben. Letztere wurden mit kleineren Steinen
ausgelegt, bevor die Tragersteine aufgestellt wurden.

Neben den Perlen konnten einzelne Scherben, aber auch zwei GefdfSreste geborgen werden. Von dem Trichterbecher
hat sich nur das Unterteil erhalten (links); die namengebende Halspartie fehlt. Verziert ist dieses Gefdf3
mit dem fiir die Trichterbecherkultur typischen Bauchfransenmuster. Rechts der Rest einer grof3en Schale.
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Der Steinhaufen — Wanna 1594

Auf der Suche nach bisher voéllig unbekannten und vom
Moor Uberdeckten Fundstellen stach eine Anomalie im
Geomagnetikbild besonders hervor. Es handelt sich um
ein rundes Objekt mit einer Korona. Da dies oft bei gro-
Reren archdologischen Objekten vorkommt, war die
Hoffnung sehr groR, auf ein neues Megalithgrab ge-
stoBen zu sein. Zur Kldrung der Situation wurde der Be-
reich der Anomalie geviertelt und in zwei sich gegen-
Uberliegenden Quadranten der Torf abgenommen. Das
erste Bild lie die Begeisterung weiter steigen. Ein Hau-
fen von Rollsteinen war zu erkennen — so wie auch bei
den anderen bekannten Grdabern — und dazu mittig die
Oberseite eines Findlings. Also wurde der Beschluss ge-
fasst, diese Fundstelle ganz genau unter die Lupe zu neh-
men und groRflachige Ausgrabungen begannen.

Doch nach dem kompletten Abdecken des Torfes bot
sich ein anderes Bild: Es handelte sich nicht um die Reste
eines langlichen Megalithgrabes, sondern um einen
doch relativ runden Hiigel mit einem Durchmesser von
ca. 6 m. Nun war der Plan, jede Schicht der Rollsteine
einzeln abzunehmen und zu dokumentieren. Nach und
nach wurde das Bild klarer. Zuerst zeigte sich eine Stele
im Osten neben einem immer groer werdenden Find-
ling. Auf diesem konnten einige wenige kleine Scherben
gefunden werden, die aber keine weiteren Riickschlisse
auf die Datierung geben, aulRer, dass sie urgeschichtlich
sind. Vor der Stele zeichnete sich eine halbkreisférmige
Feuerstelle ab, aus der auch Probenmaterial fir eine C14-
Datierung (siehe Seite 35) entnommen wurde und zahl-
reiche kleine Feuersteinabschlage stammen. Wahrend
der Hiigel zumeist aus relativ kleinen Steinen aufgehauft
war, fanden sich im Zentrum um den zentralen Findling
gelegen auch weitere groRRere Steine, die einen inneren
Ring bildeten. Ein zweiter dulRerer Ring aus ebenfalls gro-
Reren Steinen fand sich etwa in 1 m Abstand, sodass da-

Im Geomagnetikbild zeigt sich eine grofe Anomalie.
Vielleicht ein unbekanntes Megalithgrab.
Oder doch etwas ganz anderes?

zwischen ein spater verfillter Gang freigelegt werden
konnte. Dem auf3eren Steinring war ein einlagiges Stein-
pflaster vorgelagert, welches von gréReren, portalar-
tig gelegten Markierungen im Osten und Westen unter-
brochen wurde. Im Osten bildeten zwei Findlinge einen
Durchlass, denn an dieser Stelle fehlten Steine im duRRe-
ren Bereich. Im Westen hingegen ist die Interpretation
schwieriger. Zum einen ist es moglich, dass hier ebenfalls
ein Durchgang vorhanden war, denn auch hier hatte das
duBere Steinpflaster eine Liicke. Aber auch eine (alte)
Storung des Befundes ist nicht auszuschlieBen, denn an
jener Stelle, an welcher ein zweiter groRer Markierungs-
stein der Symmetrie entsprechend zu erwarten gewesen
ware, war eine auffillige Leerstelle. Bodenkundliche
Untersuchungen zeigen, dass das Areal zwischen dem
Ostlichen Durchlass und der Feuerstelle vermutlich 1an-
gere Zeit nicht oder nur mit Heidepflanzen bewachsen
war.

Obwohl das ausgehobene Material gesiebt und ge-
schlammt wurde, ist die Anzahl der Funde sehr gering.
Auf dem Findling wurden, wie angesprochen, wenige
unspezifische Keramikscherben gefunden. Einzig im Be-
reich der Feuerstelle kam eine gefliigelte Pfeilspitze zu-
tage, die sich typologisch genau einordnen l&sst: Sie ist
typisch fiir das Spatneolithikum, welches den Zeitraum
von etwa 2200 v. Chr. bis zum Beginn der Bronzezeit um
1800 v. Chr. umfasst und liber das leider recht wenig be-
kannt ist. Aus der Feuerstelle geborgene und C14-da-
tierte Holzkohlen grenzen die Aktivitaten auf 2300-2000
v. Chr. ein.

I3 mNHN
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Die Fundstelle Wanna 1594 lag zur Zeit der Nutzung
an der Moorgrenze und bot einen weiten Blick
liber das Feuchtgebiet.






Neben den Ausgrabungen wurde natirlich auch in die-
sem Bereich die Landschaft untersucht und ein feines
Bohrraster angelegt. Dabei zeigte sich, dass der Stein-
haufen, &dhnlich wie die 06stlich davon befindlichen
Megalithgrdber, an der Sidflanke des damals noch zu-
sammenhangenden Kleinen und GrofRen Ahlen lag. Die
Konstruktion war um 2200 v. Chr. sehr nah an der Kante
zu den Feuchtgebieten errichtet und damit vermutlich
auch relativ schnell eingeschlossen und Gbermoort wor-
den. Wie auch bei den anderen Befunden wurden der
Torf im Umfeld einer genauen Analyse unterzogen und
Proben von verbranntem Holz und Getreidesamen zur
Datierung verwendet. So gelang der Nachweis, dass die
Verndssung am Higelful® etwa zwischen 1500 und 1250
v. Chr. einsetzte und spatestens 850 v. Chr. auch eine
Vermoorung des Areals. Im 1. Jahrtausend v. Chr. lber-
wuchs das Moor den kompletten Steinhaufen und ver-
siegelte ihn, bevor 2500 Jahren spater im Rahmen eines
archdologischen Projekts wieder ausgegraben wurde.

Auf diese Weise blieb der Befund hervorragend er-
halten. Denn gerade solche leicht zu entfernenden Hiigel
aus Feldsteinen haben haufig keine Chance auf agrarisch
genutztem Land. Vor allem in den vergangenen Jahr-
hunderten wurden Objekte dieser Art als Rohstoffquelle
genutzt oder einfach, weil sie im Weg waren, zerstort.

Die Interpretation des Befundes bleibt sehr schwierig,
denn bisher wurde noch kein Objekt dieser Art entdeckt,
was sicherlich mit den guten Erhaltungsbedingungen
unter dem Moor zu tun hat. Vermutlich handelte es sich
um einen rituell genutzten Ort. Daflr sprechen die we-
nigen Funde, die Errichtung der Stele und die davor plat-
zierte Feuerstelle. Auch die Lage direkt an der Kante zu
den Feuchtgebieten konnte ein Hinweis dafiir sein, denn
solche Ubergangsbereiche zwischen Moor/Meer/See
und Land sind in den vorchristlichen Jahrtausenden und
auch den ersten nachchristlichen Jahrhunderten immer
wieder als Orte fir rituelle Handlungen aufgesucht wor-
den.

Aufgrund der fehlenden Funde und des wenigen datier-
baren Materials lassen sich leider keine einzelnen Bau-
phasen herausstellen. Durch die Beziehung der einzel-
nen Teile des Befundes zueinander ergibt sich jedoch die
Vermutung, dass Feuerstelle, Stele sowie innerer und du-
Rerer Ring gleichzeitig bestanden haben. Die Abdeckung
durch die kleineren Rollsteine wird spater erfolgt sein,
denn sie fiillen den Umgang und decken den Rest fast
vollstdndig ab.

Links: Mit jeder heruntergenommenen Schicht von Steinen
wird deutlicher, dass es sich um kein Megalithgrab handelt
und dass es keine wahllos hingeworfenen, sondern bewusst
niedergelegte Steine sind, die eine Struktur ergeben.

Neben wenigen
sehr kleinen
Scherben konnte
vor der Stele diese
gefliigelte Pfeil-
spitze entdeckt
werden. Sie datiert
an das Ende der
Steinzeit und den
Beginn der Bronze-
zeit.

QO Begrenzung Steinpackung
() Schnittgrenze  —
= rekonstruiert

@ Innenkreis
© AuBenkreis - — - - — - — - — - —
@ dstlicher Abschluss
@ westlicher Abschluss
@ zentraler Findling
@ Feuerstelle
® stele

@ Innenkreis O Begrenzung Steinpackung
® AuRenkreis - — - — - — - — - — - — - — ) Schnitigrenze

@ ostlicher Abschluss
@ westlicher Abschluss
@ zentraler Findling
@ Feuerstelle
® Stele

= rekonstruiert

Die Interpretation der Ausgrabungsergebnisse. Dargestellt sind
die Elemente des Platzes unter der Packung aus Rollsteinen.
Eine Gleichzeitigkeit aller Elemente ist nicht sicher. Im Westen
ist ein Eingang oder eine Stérung maéglich.
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Die Siedlung auf der Insel? — Wanna 1603

Bei der Suche nach neuen Fundstellen haben auch die
vielen Bohrungen geholfen, die im Laufe des Projektes
angelegt wurden. Am eindeutigsten war dabei die Boh-
rung sidlich der Ahlenrénne, bei der auf einer Kuppe
eine Scherbe im Bohrstock steckte. In fast 2 m Tiefe
unter dem Torf ein ganz klarer Hinweis auf menschliche
Spuren. Da im Umfeld auf einer Flache von ca. 6 ha eine
grauliche Schicht im Boden dokumentiert werden konn-
te, die sich durch besonders viel Holzkohleflitter deut-
lich vom Rest des Untersuchungsgebietes abhob, fand
hier eine grofRere Grabung statt. Das Ziel bestand in der
Kldrung der zeitlichen Einordnung und der Funktion des
Platzes. Zunichst wurde auf einer Fliche von ca. 70 m?
der Torf entfernt und die darunterliegende alte Ober-
flache freigelegt; diese darf als Siedlungsschicht an-
gesprochen werden. AnschlieBend wurde die Flache
in Quadranten eingeteilt, vorsichtig abgetragen sowie
das gesamte darin befindliche Sediment gesiebt und ge-
schlammt. Das geborgene Fundmaterial hatte den ty-
pisch vorgeschichtlichen Charakter und bestand fast
vollstéandig aus Keramik und Feuerstein. Die Keramik ist
fir die zeitliche Einordnung besonders wichtig. Von den
insgesamt 717 Scherben mit einem Gewicht von 1,6 kg
waren einige ausnahmslos mit dem fir die Trichter-
becherkultur typischen Tiefstich verziert.

Wie so oft bei Funden, die von alten Oberflachen stam-
men, ist die Keramik sehr stark zerscherbt, was die ge-
nauere Datierung erschwert. Einige Objekte konnten
aber in den Zeitraum Brindley 3-4 (3300-3200 v. Chr.) ein-
geordnet werden und gehoren somit in die Zeit, in der
auch die Graber genutzt wurden. Aber auch fiir die Funk-
tion des Fundplatzes liefern die Scherben Hinweise. So
ist es in der Trichterbecherkultur Ublich, dass in Grabern
und in Siedlungen unterschiedliche GefdlRformen vor-
kommen. Wahrend in Grabern vorrangig Trichterrand-
gefale zu finden sind, dominieren in Siedlungen solche
mit Konusrand. Unter den tiber 400 Feuersteinartefakten
mit insgesamt 2 kg sind ebenfalls solche, die auf einen
Siedlungscharakter hindeuten. Kratzer zur Bearbeitung
von Holz und Fell sind haufig vertreten, dazukommen eine
grole Menge an Abfallen aus der Produktion von Feuer-
steingerdten und eine querschneidige Pfeilspitze. Des
Weiteren fanden sich Buchstlicke von Feuersteinbeilen,
die moglicherweise bei der Benutzung kaputtgegangen
sind oder Reste von Nachscharfungen darstellen. Hervor-
zuheben ist das Halbfabrikat einer Bernsteinperle, die ver-
mutlich beim Versuch der Durchlochung zerbrach, sowie
eine Schleifplatte aus Felsgestein. Zusammenfassend be-
trachtet sprechen alle Indizien in Wanna 1603 fiir einen
Siedlungsplatz der Trichterbecherkultur.

Die Lage in der Landschaft ist besonders aufschluss-
reich, denn durch die Landschaftsuntersuchungen lasst
sich mit hoher Wahrscheinlichkeit bestimmen, warum
diese Ansiedlung hier angelegt wurde: Um 6000 v. Chr.
beginnt sich die Landschaft in der Umgebung der Sied-
lung stark zu verdndern. In den Niederungen der Ah-
lenronne bilden sich die ersten Niedertorfe — eine der

Eine Bohrung mitten im Moor zeigt Reste einer Kulturschicht
und eine préhistorische Scherbe.
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Anzahl

Trichterrand Zylinderrand Konusrand

Die Verteilung der GefdfSformen der verschiedenen
Fundstellen in Wanna.

Keimzellen des heutigen Ahlen-Falkenberger Moo-
res (zur Entwicklung der Landschaft siehe S. 69). Die

4000 v. Chr.

Feuchtgebiete dehnen sich weiter aus und die Kiste
verlagert sich leicht landeinwarts. Im Bereich der Sied-
lung kommt es zwischen 3400 und 3000 v. Chr. zu der
Ausbildung eines Meeresarmes — die Ahlenrénne wird
Teil des Wattenmeeres. Zeitlich passend lassen sich die
Menschen der Trichterbecherkultur hier nieder und ver-
lassen den Ort, als das schnelle Moorwachstum wieder
zur Verlandung dieses Arms kurz nach 3000 v. Chr. flhrt.
Die Position der Siedlung ist dabei aus mehreren Griin-
den sehr praktisch gewahlt. Zum einen liegt sie nicht ex-
poniert an der Kiiste und ist so den vom Meer kommen-
den Wetterereignissen weniger ausgesetzt. Gleichzeitig
bietet der Meeresarm einen einfachen Zugang zu den
marinen Ressourcen wie Fischen und Muscheln. Diese
Lage an der Schnittstelle zwischen Meer, Moor und
Geest, so ist es auch aus anderen Regionen bekannt,
wurde bevorzugt von den ersten Bauern gewdhlt, um
einfachen Zugang zu unterschiedlichen Nahrungs-
ressourcen zu haben.

Bei den Bohrungen und bodenkundlichen Unter-
suchungen im Bereich des Fundplatzes zeigte sich der
Einfluss des Menschen vor Ort auf die Umwelt. Das
Roden der Baume und das Begehen der Flachen durch
Mensch und Tier sorgten fir den Verlust des Bewuchses
und machten die Flachen anfalliger fiir Erosion, sodass es
hier schon zur Nutzungszeit zur einer Verdnderung der

3400 v.Chr.

v

3000 v.Chr.
——

2800 v. Chr.

AS
>5m

Verdnderungen in der Landschaft wihrend des Neolithikums im Umfeld der Siedlung in verschiedenen Zeitscheiben. Blaue Fldchen =
Gezeitenbereich — braune Fldchen = Moor- oder Feuchtgebietsvegetation — rote Fldchen = erbohrte Ausdehnung der Kulturschicht —
Zylinder = Megalithgrdber. Hohenangabe in mNHN.
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Funde aus der Siedlungsschicht: 1 querschneidige Pfeilspitze — 2 Halbfabrikat einer Bernsteinperle — 3 Scherbe mit typischer
trichterbecherzeitlicher Verzierung — 4 Rest eines Feuersteinbeils — 5 Kratzer — 6 Klopfstein — 7 Schleifstein.

Landschaft kam. Sowohl wahrend als auch nach der Be-
siedlung stieg der Wasser- und Moorspiegel immer wei-
ter an und erreichte die Siedlung wenige Hundert Jahre
nach der Nutzung. Um 2000 v. Chr. war nur noch die
hochste Erhebung der Kuppe trocken, im 2. Jahrtausend
v. Chr. wurde das gesamte Areal vom Torf (iberwachsen.

Um abschliefend die Art und den Umfang der Be-
siedlung feststellen zu koénnen, sind grofere Aus-
grabungen notwendig. Der Fundplatz selbst bietet dabei
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ein ungeheures Potenzial, da die Kulturschicht zum
einen schon sehr lange durch den Torf geschiitzt ist und
es zum anderen durch den historisch immer weiter ge-
stiegenen Wasserspiegel sehr gut moglich ist, dass im
ehemaligen Ubergangsbereich zur Ahlenrénne Hélzer
und weitere organische Strukturen erhalten sind. Bei-
des, sowohl organische Erhaltung als auch eine intakte
Kulturschicht, ist aus diesem Zeitraum auf fast keinem
Fundplatz mehr erhalten und daher wissenschaftlich be-
sonders wertvoll.






Die spdtbronze-/friiheisenzeitliche
Wasserentnahmestelle Wanna, FStNr. 1602

Im Februar 2021 wurden westlich der Ortschaft Ahlen-
Falkenberg Baggerschnitte mit dem Ziel angelegt,
neue Kulturschichtbereiche und somit Hinweise auf
Siedlungstatigkeiten in diesem Areal zu prifen. Hierbei
kamen in einem der 1 m breiten Transekte ein runder
Befund mit kompakter Steinlage und einige Scherben
der spaten Bronze-/friihen Eisenzeit zutage. Einige Wo-
chen spater erfolgte eine eingehende Untersuchung des
Befundes, woflir der Grabungsbereich erweitert und
die Grube in der gesamten Ausdehnung dokumentiert
wurde. An den Arbeiten beteiligt war Anika Krause, die
im Anschluss ihre Bachelor-Arbeit Gber die Ausgrabung
und deren Auswertung verfasste.

Eine Grube im Detail

Im Laufe der einwdchigen Grabungskampagne lieR
sich eine anndhernd kreisrunde Grube von 1 m Durch-
messer erfassen, die etwa 80 cm tief in den natirlichen
Sand eingegraben und mit Torf verfillt war. Die west-
liche Grubenwand zeigte sich im Profil steil und glatt-
wandig, wohingegen die 06stliche Grubenwand flach
abfallend gehalten und auf einer Breite von 1,2 m mit
Steinen gepflastert worden war (Abb. 1). Mehrere ein-
geschwemmte Schichten unterhalb des Steinpflasters
bezeugen, dass die Grube immer wieder durch Sand-
erosion zugeschiittet und anschlieRend neu ausgehoben
wurde, bis die Ostliche Seite eine Stabilisierung durch
Steine erhielt. Diese Konstruktion garantierte auch eine
gewisse Trittfestigkeit, um zur Grube zu gelangen. Es ist
anzunehmen, dass diese aufgrund des hohen Grund-
wasserspiegels mit Wasser gefillt war und zur Ent-
nahme eben jenes diente. Die fiir Brunnen und Wasser-
entnahmestellen Ublichen Konstruktionselemente wie
Holzgeflechte zur Befestigung der Grubenwand fanden
sich nicht. Dennoch ist ihr Vorhandensein nicht ganzlich
auszuschlieBen, da sie auch bei Aufgabe der Grube ent-
fernt worden sein kdnnten.

Auf dem Steinpflaster konnten 42 Keramikscherben von
mindestens fiinf bauchigen GefdRen geborgen werden,
die die typische Alltagskeramik der Spatbronze- und fri-
hen Eisenzeit darstellen. Wahrend die Rand- und Hals-
partien durchweg eine gegladttet Oberflache aufweisen,
sind die Bauche meist aufgeraut; der Ubergang ist hier-
bei nur leicht abgesetzt oder flieRend (Abb. 2). Zusatz-
lich waren mehrere Mahl- und Schleifsteinfragmente
sowie Klopfsteine fiir den Bau der Trittbefestigung ver-
wendet worden, die hier eine sekunddre Nutzung fan-
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den. Aus der Verfiillung der Grube stammt ein Ast-
stlick, welches nach einer C14-Datierung in die Zeit um
700/600 v. Chr. datiert, was dem Uberganghorizont von
der Bronze- zur Eisenzeit in dieser Region entspricht
und somit zu den gefundenen GefalRscherben passt. Zu
dieser Zeit war das Moorwachstum bereits weit fort-
geschritten, lediglich die beiden Geestkuppen des Gro-
Ren und Kleinen Ahlen waren als Landflachen zwischen
Wanna und Flégeln noch trockenen FuRes begehbar. Die
Fundstelle Wanna 1602 gilt als der erste Nachweis einer
Wasserentnahmestelle mit einseitiger Trittbefestigung
fur das Elbe-Weser-Dreieck am Ubergang von der Bron-
ze- zur Eisenzeit.

|

Grabungsplan der Fundstelle Wanna 1602 (oben) mit Um-
zeichnung eines der geborgenen Gefdfsreste (unten).



73
£

(<]

5
£

5
Q

2
g
g
3

2

(2}




Zuriick in die Zukunft —

Neue Methoden und eine Welt in drei Dimensionen

Noch nicht allzu lange ist es her, da hat sich die archao-
logische Welt im Feld nur in zweieinhalb Dimensionen
abgespielt. Alle Funde und Befunde wurden auf einem
Zeichenblatt eingetragen und bei besonders wichtigen
Objekten die nivellierte Hohe dazugeschrieben. Das an-
derte sich erst mit der regelhaften Verwendung von
Totalstationen, mit denen es nun auch maoglich war,
schnell und einfach die Koordinaten in drei Dimensio-
nen zu erfassen. Trotzdem mussten Plana und Profi-
le weiterhin per Hand gezeichnet werden. Mit der Ein-
fiihrung von Fotogrammetrie dnderte sich auch dies.
Zunachst wurde ein Foto von einem Befund gemacht
und einige Marker auf dem Bild mit der Totalstation ein-
gemessen. Spater am PC konnten die Messpunkte und
die Fotografien miteinander verbunden werden und ein
Programm entzerrte das Foto so, dass eine exakte Auf-
sicht entstand. Vor allem aber setzte sich im letzten Jahr-
zehnt eine weitere Methode in der Archdologie durch,
die fiur die Dokumentation von Ausgrabungen, aber
auch von Funden, einen Quantensprung bedeutete. Bei
dem bildbasierenden Verfahren, das als Structure-from-
motion (SFM) bekannt ist, besteht die Moglichkeit, aus
Fotos 3D-Modelle zu berechnen.

Gerade bei den Ausgrabungen der Grolisteingraber,
aber auch des Kultplatzes, war die Dokumentation der
einzelnen Steinlagen sehr wichtig. Bei der klassischen
Herangehensweise wirden sehr erfahrene Ausgraber
oder Ausgraberinnen mit Zeichenbrett und technischen
Hilfsmitteln versuchen, diese Steinlagen malstabs-
getreu zu zeichnen. Selbst wenn technische analoge
Zeichengerate wie Pantographen vorhanden sind, dau-
ert diese Arbeit oft mehrere Tage. Viel genauer und auch
schneller verlduft die Dokumentation mit Fotos. Flr die
Erstellung maRstabsgetreuer 3D-Modelle von Plana der
Fundstelle Wanna 1594 — dem Steinhaufen — wurden bis
zu 2300 Fotos angefertigt, mit Digitalkameras per Hand,
aber auch mit einer Drohne. Vor den Aufnahmen werden
Passpunkte Uber das gesamte Areal des Befundes ver-
teilt und mit Hilfe einer Totalstation eingemessen, sodass
die exakte Lage und Héhe der Markierungen bekannt ist.
Aus den Fotos lasst sich nun am Rechner das 3D-Modell
erstellen und anhand der Koordinaten kann nicht nur der
MalRstab, sondern auch die Lage ganz genau bestimmt
werden. Dieser Arbeitsschritt nimmt zwar auch einige
Zeit in Anspruch, kann aber nach der Grabung im Innen-
dienst erfolgen und spart so Zeit im Feld.

Knapp 2300 Fotos liefern die Grundlage
flir das 3D-Modell dieser Fundstelle.

Uber das gesamte Planum sind Messpunkte verteilt,
die mit der Totalstation eingemessen wurden.



Trotz Einmessung und 3D-Modellen darf die archédologische
Beschreibung nicht fehlen.

Neben der Dokumentation der Fundstellen spielt SFM
aber auch bei der Untersuchung und Sicherung der
Fundstiicke eine wichtige Rolle. So wurden auch die
GefdRe aus den Grabkammern dreidimensional auf-
genommen. Vorab durchliefen sie aber noch eini-
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Mit der Totalstation werden die Koordinaten bestimmt und an

einen PC weitergeleitet. Dort werden sie in CAD oder GIS sofort

angezeigt.

ge Arbeitsschritte. Grundsatzlich wird bereits bei der
Bergung der Funde sehr genau darauf geachtet, dass
die Fragmente nicht noch weiter zerbrechen und
keine neuen Beschadigungen hinzukommen, indem
diese sorgfaltig geborgen und verpackt werden. In der
Restaurierungswerkstatt werden sie gereinigt und be-
schriftet. So bleiben sie ihrer Fundposition immer wie-
der zuordenbar. In einem nachsten Schritt folgt das Zu-
sammensetzen der Scherben, wobei versucht wird, wie
in einem (unvollstéandigen) 3D-Puzzle passende Teile zu
finden. Je vollstandiger ein GefaR ist, desto mehr Infor-
mationen lassen sich daraus ziehen. Um die GefdRe nun
auch digital zu sichern, werden diese fotografiert. Mit
Aufnahmen von allen Seiten und in unterschiedlichen
Ebenen besteht so die Moglichkeit, aus den physischen
Objekten 3D-Modelle zu erstellen. Sollte es zu einer Zer-
storung der Funde kommen, wie es nicht nur durch Krie-
ge, sondern auch durch anderweitige Katastrophen wie
zum Beispiel Brinde oder Uberschwemmungen schon
in Magazinen geschehen ist, sind die Objekte zumindest
digital fUr die Nachwelt erhalten.

Damit klar ist, welche Koordinate von der Totalstation weiter-
gegeben werden soll, wird ein Spiegel angepeilt, dessen Stand-
ort dann mittels Infrarotmessung genau berechnet wird.



Die Funde werden sehr sorgfdltig und vorsichtig geborgen. Im Laufe der Jahrtausende sind die Geféfse meist zerscherbt.
Die Scherben werden verpackt und mit Nummern versehen.

Nach der Grabung werden die Scherben gescdubert, beschriftet und — sofern méglich — wieder zusammengesetzt.
Und nattirlich wird alles genau gezdhlt und gewogen.

Im Fotostudio werden von dem Gefdfs Aufnahmen Diese Fotos lassen sich am Computer zusammenfiihren und
aus allen Perspektiven gemacht. aus den Bildinformationen kann ein 3D-Modell erstellt werden.
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Um 3000 v. Chr. liegen die drei Megalithgréber 1588, 1000 und 1592 in einer vermutlich teilweise gerodeten Landschaft.
Auf der anderen Seite des Meeresarmes befindet sich auf der Kuppe eine Siedlung, deren Bewohner diese Gréiber nutzt.



Die Naturgeschichte der Vorzeit

Am Ende des Projektes ist es moglich, auf Basis der Daten
eine Zeitreise durch die Vergangenheit des Ahlen-Falken-
berger Moores zu machen: Die Grundlage der heutigen
Landschaft entstand vor etwa 150.000 Jahren. Die bis zu
1000 m machtigen Gletscher der Saale-Eiszeit bedeckten
Teile Norddeutschlands und auch das heutige Elbe-Weser-
Dreieck. Nach dem Abschmelzen der Eismassen blieben
Sand und Ger6ll zuriick und Schmelzwasserfllisse pragten
die Landschaft. In der darauffolgenden, mit 12.000 Jah-
ren relativ kurzen, sogenannten Eem-Warmzeit kamen
die Vegetation, Tiere und auch Menschen wieder zurlick.
Darauf schloss sich mit der Weichsel-Kaltzeit die letz-
te Eiszeit des Nordens an. Auch wenn ihr grofSter Eisvor-
stofd vor 20.000 Jahren nur bis zur Elbe reichte, so fiihrte
es doch zu einer unwirtlichen Landschaft in der heutigen
Kustenregion, in welcher ein arktisches Klima die kargen
Oberflachen formte. Der globale Meeresspiegel lag etwa
120 m tiefer als heute und der Nordseegrund war zu die-
ser Zeit Festland — ein Spaziergang von Bremen nach Lon-
don ware zu dieser Zeit trockenen FulRes durch eine arkti-
sche Steppentundra moglich gewesen.

Zwar bildeten sich erste Walder schon wahrend voriber-
gehender Warmphasen in der spaten Eiszeit, doch erst
mit der nacheiszeitlichen Klimaerwarmung vor 11.700
Jahren verandert sich die Region dauerhaft in eine Wald-
landschaft. Zuerst entstanden Birken-Kiefernwalder mit
Espen, in denen die Kiefer zunehmend an Bedeutung
gewann. Etwa 1000 Jahre spater breitete sich in Nord-
deutschland die Hasel aus und in ihrer Folge weitere Laub-
geholze, wie Ulme, Eiche, Linde und Esche. Diese Arten
bildeten den Eichenmischwald, der im Norden Uber viele
Tausend Jahre der bestimmende Waldtyp aulRerhalb der
Niederungen war, wahrend die grundwassernahen Stand-
orte von der Erle beherrscht wurden. In diesem Lebens-
raum, der reich an Ressourcen war, siedelten die Jager-
und Sammlergesellschaften der Mittelsteinzeit, deren
Lagerplatze zumeist an Seen und Wasserlaufen lagen.

Unsere Rekonstruktion der Landschaft beginnt um
etwa 6000 v. Chr. Zu dieser Zeit hat der nacheiszeitliche
Meeresspiegelanstieg die Kiistenlinie der Nordsee schon
inihr heutiges Vorfeld riicken lassen und durch den damit
verbundenen erhéhten Grundwasserspiegel sind in den
Niederungen des Emmelketales, der Ahlenrénne und der
heutigen Seen Feuchtgebiete entstanden. Das Relief die-
ser Landschaft pragen Taler und kleinere Gelandekuppen
zwischen den Anhohen, denn erst das spatere Hoch-
moorwachstum hat dieses Relief ausgeglichen. Sidlich
vom GrofRen Ahlen sind die dltesten Torfe mit etwa 6500
Jahren v. Chr. datiert worden. Es sind Niedermoortorfe,
die etwa 4,5 m unter der heutigen Oberflache liegen.
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Dies ist die Keimzelle des Ahlen-Falkenberger Moores,
doch unmittelbar im Anschluss daran beginnt im Gebiet
auch das Hochmoorwachstum, deren &alteste Torfe zwi-
schen Dalemer und Flogelner See erbohrt wurden. Das
einsetzende Moorwachstum beginnt, die Landschaft zu
verdandern. Wahrend die Walder am ehemaligen Meeres-
grund durch die ansteigende Nordsee schon ldangst
Uberflutet wurden, fiihrt um Ahlen-Falkenberg die Aus-
breitung des Hochmoores Schritt fiir Schritt zum Ab-
sterben der Walder.

Bis 4000 v. Chr. lebten Jager- und Sammlergesellschaften
in diesem Raum. Spuren von Lagern aus dieser Zeit las-
sen sich am Nordrand der Geestinsel von Flégeln und im
Suden Ahlen-Falkenbergs durch Feuerstellen und Ab-
félle der Flintgerateherstellung nachweisen. Durch den
Meeresspiegelanstieg verlagerte sich die Kiiste landein-
warts und erreichte das Gebiet der Hadeler Marsch. Die
fortschreitende Ausbreitung der Hochmoore lieR die
landfesten Verbindungen zwischen den Anhéhen, wel-
che trockenen Fulles Giberquert werden konnten, immer
schmaler werden — die Verinselung der Landschaft be-
ginnt und die Standorte der Eichenmischwalder wurden
immer kleiner. Am Ende dieser Phase kommt es zu einer
Klimaveranderung, die in Nord- und Nordostdeutschland
die Menschen zur Umstellung ihrer Lebensweise zwang.
Sie wurden nach und nach sesshafte Bauern, so wie
dies bereits in den meisten Regionen sidlich der Nord-
deutschen Tiefebene geschehen war.

Um 3500 v. Chr., etwa 500 Jahre spéter als Ostlich und
nordlich der Elbe, begann auch an der deutschen siid-
lichen Nordseekiste die Zeit der Menschen der Trichter-
becherkultur. Sie waren die ersten, die dauerhafte Sied-
lungen — meist Einzelgehofte oder Weiler — bauten und
die Landschaft mit Monumenten wie Megalithgrdabern
gestalteten, die diese bis heute pragen. In den nachsten
500 Jahren passierte im Ahlen-Falkenberger Moor sehr
viel. Die Moore breiteten sich immer weiter aus und auch
die Feuchtgebiete wurden grofer, sodass sich nun Inseln
und Halbinseln aus Geestkuppen bildeten und diese nur
durch das Moor mit den grofReren Geestgebieten im
Westen verbunden waren. Das Meer erreichte zu dieser
Zeit seine groRte Ausdehnung und es bildeten sich tide-
beeinflusste Meeresarme im Emmelketal, in der Ahlen-
réonne sowie im Flogelner und Halemer See aus, die von
Schilfglirteln umgeben waren. In diesem Zeitraum sind
nun auch die ersten dauerhaften Besiedlungen — westlich
von Flégeln und sidlich der Ahlenrénne — nachzuweisen.
Zudem werden Grof3steingraber errichtet und diese vor
allem auf den Geestflachen im Bereich des heutigen Klei-
nen und GroRRen Ahlen. Die Vielzahl der Graber (12) steht
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2000 v. Chr.

3000 v. Chr. 3400 v. Chr. (Die eingezeichneten Gréber werden in den
ndchsten 300 Jahren errichtet.)

4000 v. Chr. 6000 v. Chr. (Die Fundstellen sind aus dem Zeitraum bis 4000
v. Chr.)

Die Rekonstruktion der Landschaft und die bekannten archdologischen Fundstellen im Ahlen-Falkenberger Moor. Die Umrisse der
Seen und der heutigen Geestinseln sind zu Orientierungszwecken eingezeichnet.
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wie so oft im Gegensatz zu der geringen Menge an Sied-
lungen (bislang 2). Sehr wahrscheinlich haben sich aber
unter dem Moor noch weitere Siedlungsplatze erhalten.
Die beiden bekannten Siedlungsplatze wurden dabei
nicht zufallig angelegt. lhre Griindung bzw. die Auswahl
des Platzes steht mit der Ausbildung der Meeresarme
in Zusammenhang. In anderen Regionen der Trichter-
becherkultur lieR sich zeigen, dass solche Standorte zwi-
schen verschiedenen Landschaftselementen, und damit
auch unterschiedlichsten Ressourcen, sehr gerne als
Siedlungsstellen genutzt wurden. Die Lage hatte dabei
verschiedene Vorteile. Auf der Insel im Moor ergab sich
ein gewisser Schutz, da der Zugang vermutlich nur durch
einen Bohlenweg oder eine relativ trockene Furt moglich
war. Weiterhin bot sich ein Zugang zu marinen Ressour-
cen, woflr die Siedlung nicht unmittelbar an der offenen
Kiiste liegen musste, was sie anfilliger fiir Uberflutungen
gemacht hatte.

Die Meeresarme hatten aber nur einige Jahrzehnte, mog-
licherweise auch wenige Hundert Jahre Bestand, dann
wuchs das Moor schneller als der Meeresspiegel stieg und
drangte die Kiiste wieder zuriick. Ab diesem Zeitpunkt gibt
es fir die Siedlungen keine Nachweise mehr und schon
fast 1000 Jahre spater, um 2000 v. Chr., sind auch die
Inseln fast vollstandig Gbermoort. Die ersten Megalith-
graber sind nun ebenfalls vom Moor eingeschlossen und
teilweise bedeckt. Trotzdem lassen sich zu dieser Zeit noch
menschliche Aktivitaten in dieser Region nachweisen.

Bis zur Bronze- und Eisenzeit (1800-50 v. Chr.) zieht sich
die Kuste durch das starke Moorwachstum immer wei-
ter nach Norden und Osten zurlick. Die Moore wachsen
kontinuierlich und erreichen die Ausdehnung, wie wir sie
heute kennen. Nachweise von Aktivitaten der Menschen
sind aus dieser Zeit kaum noch vorhanden, doch schei-
nen die Geestkuppen und -rander weiterhin genutzt wor-
den zu sein. Und wieder beginnt eine Phase der Klima-
verdanderungen — fir die nachsten Jahrhunderte wird es
warmer und feuchter.

Der Fokus des Projektes lag auf dem Zeitraum der Jung-
steinzeit, vor allem der Trichterbecherkultur, da aus die-
ser Phase die meisten Fundstellen bekannt sind. In der
Landschaftsentwicklung lasst sich eine grofRe Dynamik
feststellen. Die Menschen haben sich diese natirlichen
Veranderungen zunutze gemacht und ihre Siedlungs-
tatigkeit angepasst. Auch wenn die Ausdehnung der
Feuchtgebiete verhaltnismaRig schnell ging, so war es
doch aus Sicht der Menschen, die meist nur ein Alter
von um die 30 Jahren erreichten, eher schleichend.
Walder und landwirtschaftlich genutzte Flachen waren
irgendwann nicht mehr zu bewirtschaften, aber eine An-
passung durch Verlagerung der Siedlungen war sicher-
lich wenig problematisch. Selbst als die Geestinseln
vollstdndig Gbermoorten und damit als Siedlungsplatz
nicht mehr infrage kamen, war auf Grund der geringen
Bevolkerungsdichte eine Verlagerung der Aktivitats-
bereiche sicherlich moglich.

Im Umfeld des Seegrabes Wanna 1592 und des Kultplatzes Wanna 1594 wird die Verdnderung der Landschaft besonders deutlich.
Hier sind die Gréiber innerhalb weniger Hundert Jahre vom Moor eingeschlossen und versinken im Laufe der Jahrtausende komplett.
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Seit Jahrzehnten tauchen im Rhlen Fd'm%'ﬁb'hga M;gr_,jgiandkreis Cuxhaven immer I

wieder Grof3steingraber auf, die eine Besiedlung dieser Landschaft bezeugen, noch be-
vor das Moor die Flachen eingenommen hat. Das Niedersachsische Institut fiir historische
Kiistenforschung in Wilhelmshaven hat diese Region daher von 2019 bis 2022 intensiv
untersucht, um zu verstehen, wie sich die Landschaft entwickelt und wie der Mensch dort
in der Steinzeit gelebt hat. In diesem Heft werden die Ergebnisse des Projektes zusam-
menfassend vorgestellt und ein Einblick in das Leben vor 5000 Jahren zwischen Wanna
und Flogeln gegeben.






